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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Vaclavem Kockou-Amortem ve véci

zalobkyné: X., narozena dne X.
bytem X.
zastoupena advokatem Mgr. Adamem Silovskym
sidlem Purkyriova 74/2, 110 00 Praha 1

proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 11. 2024, &. j.: X.

takto:
I.  Rozhodnuti zalované ze dne 5. 11. 2024, ¢. j.: X., se zruSuje a véc se vraci zalované
k dalSimu ftizeni.
II. Zalovanaje povinna nahradit Zalobkyni niklady ¥zeni ve vy$i 7 670 K& a to do 30 dnt
od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jejiho zastupce.

Oddvodnéni:
I. Vymezeni véci
. Zalobou podanou vcas u Méstského soudu v Praze se zalobkyné domahala zruseni

rozhodnuti zalované ze dne 5. 11. 2024, ¢. j.: X., jimz byly zamitnuty jeji namitky a bylo
potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne 10. 7. 2024, ¢. j.: X., kterym byl zalobkyni ode dne
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14. 8. 2024 odnat invalidni duchod ve smyslu ust. § 56 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ust. § 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,z.d.p. ).

II. Obsah Zaloby

. Zalobkyn¢ v Zalobé namitala, e jeji zdravotni stav byl zji§tén bez osobni p¥itomnosti a
aktualniho vySetfeni, a to na podkladé dokumentace od jinych nez oSettujicich lekart.
Tvrzeni o zapojeni zalobkyné do pracovniho procesu a snizeni invalidity na minimum, kdy
jiz nelze priznat narok na invalidni duchod, nebylo nijak prokazano. Podle posouzeni
provedeného MUDr. C. zdravotni stav zalobkyné jiz neodpovida zadnému stupni invalidity,
tj. drive odpovidal a zlepsil se, avsak aktualni zpravy osettujicich lékart zminuji X. X. je dle
zpravy MUDr. A. H. zptsobeno X. Zavér MUDr. H., ze stav zalobkyné je dlouhodobé bez
obtizi, je v pfimém rozporu se zpravami o$etrujicich lékart. Posudky MUDr. C. a MUDir.
H. neodpovidaji realité, jsou silné zkreslené a o nekonzistentnosti jejich zavért svédci rozdily
v urceni poklesu invalidity zalobkyné.

. Na zakladé vySe uvedeného zalobkyné navrhla napadené rozhodnuti zrusit a vratit véc
zalované k dalsimu fizeni.

III. Vyjadfeni zalované

. Zalovana ve vyjadreni k zalobé rekapitulovala dosavadni prubéh fizeni a uvedla, ze kvuli
posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu ze dne 26. 6. 2024 vydala rozhodnuti o
odnéti invalidniho duchodu od 14. 8. 2024. Vzhledem k posudku vydanému v namitkovéem
fizeni dne 30. 10. 2024 zalovana zamitla namitky a napadenym rozhodnutim potvrdila
M v 7/ 4 ~ /o v v v v 4 v / v v /
prvoinstan¢ni rozhodnuti. Zalovana je presvédcCena, ze po zhodnoceni veskeré predlozené
zdravotnické dokumentace zalobkyné byl posudkem plné posouzen a zjistén jeji zdravotni
Ve 4 / / V. o 4 *V_V / M / VeV v
stav. Pri vyhodnoceni posudkovych zavértu bylo vychazeno ze zjisténych diagnéz, pricemz
zalovana poklada posudek za objektivni. Nesouhlasi-li zalobkyné s medicinskym
posouzenim zdravotniho stavu, navrhla zalovana provedeni dikazu odbornym lékarskym
posouzenim ze strany posudkové komise. Zalovana navrhla zamitnuti zaloby jako
nedtvodné.

IV. Obsah spravniho spisu

. Ze spravniho (davkoveého) spisu bylo zjisténo, ze prvoinstanénim rozhodnutim ze dne 10. 7.
2024, ¢&. j.: X., byl zalobkyni ode dne 14. 8. 2024 odnat invalidni dtchod ve smyslu ust. § 56
odst. 1 pism. a) ve spojeni s ust. § 39 odst. 1 z.d.p. Dle odivodnéni neni zalobkyné invalidni

ani v prvnim stupni, nebot podle posudku Institutu pro posuzovani zdravotniho stavu ze
dne 26. 6. 2024, ¢. j.: LPS/2023/7664-P2_CSSZ, poklesla jeji pracovni schopnost o 20 %.

. Proti prvoinstanénimu rozhodnuti podala zalobkyné namitky.

. Podle druhostupriového posudku (posudek Institutu pro posuzovani zdravotniho stavu ze
dne 30. 10. 2024, ¢. j.: LPS/2024/1135-NR-KRH_CSSZ) zalobkyné neni invalidni dle § 39
odst. 1 z.d.p., mira poklesu pracovni schopnosti dosahovala jen 30 %; namitkam nemohlo
byt vyhovéno.

. Nasledné vydala zalovana zalobou napadené rozhodnuti ze dne 5. 11. 2024.
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V. Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

9. Méstsky soud v Praze na zakladé podané zaloby prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich
zalobnich bodt a vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu podle ust. § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s.f.s.“), a po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

10. Soud ve véci konal jednani dne 8. 9. 2025. Zastupce zalobkyné odkazal na zalobu,
uvedl, Ze posudek opatfeny soudem je spravny a potvrzuje zalobni tvrzeni; navrhl zruseni
napadeného rozhodnuti. Zastupkyné zalované odkazala na vyjadreni k zalobé a neméla
dalsich pfipominek; rozhodnuti ponechala na uvazeni soudu.

11. Podle ust. § 39 odst. 1 z.d.p. pojisténec je invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

12. Podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) z.d.p. jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné.

13. Podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) z.d.p. zjisti-li se, Ze narok na diichod nebo na jeho vyplatu
zanikl, diichod se odejme nebo jeho vyplata se zastavi, a to ode dne ndsledujiciho po dni, jimz
uplynulo obdobi, za které jiz byl vyplacen.

14 Soud jako dukaz obstaral posudek PK MPSV v Praze ze dne 16. 6. 2025, e. C.:
§Z/2025/622-PH-9. Dne 16. 6. 2025 zasedla posudkova komise za pfitomnosti posudkove
1ékarky a lékare v oboru chirurgie a traumatologie, ktery provedl vysetteni zalobkyné. Jako
posudkové vyznamné odborné 1ékarské nalezy komise vyhodnotila nalez praktickeho lekare
ze dne 18. 10. 2024, nalezy neurologické ambulance ze dnti 6. 6. 2025 a 15. 10. 2024, nalez
rehabilitaéni ambulance ze dne 15. 10. 2024, X. ze dne 9. 6. 2014, nalez ortopedicky ze dne
10. 6. 2009, nalez neurologicky - EMG vysetfeni ze dne 27. 6. 2014 a nalez neurologicky ze
dne 25. 7. 2004. Konstatovany byly X. K datu napadeného rozhodnuti se u zalobkyné
jednalo o dlouhodobé nepfiznivy stabilizovany zdravotni stav, jehoz hlavni pticinou byly
nasledky tézkého poranéni panve. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti komise
hodnotila dle kapitoly XV, oddilu A, polozky 6b), prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity), a tato ¢inila 35 %. Komise uzavrela, ze zalobkyné byla k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni v prvnim stupni a byla schopna vykonavat vydélecnou
innost jen s podstatné mensimi naroky na fyzické schopnosti, v podstatné mensim rozsahu
a intenzité. Byla schopna vykonavat praci administrativniho charakteru X. Doba platnosti
posudku byla stanovena do 30. 6. 2028.

15. Z posudku PK MPSV v Praze ze dne 16. 6. 2025 vyplyva, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni v prvnim stupni podle ust. § 39 odst. 1
pism. a) z.d.p. Posudkova komise, ktera zasedala v fadném slozeni za ptitomnosti odborného
lékate se specializaci na chirurgii a traumatologii, k datu vydani napadeného rozhodnuti
zjistila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pticinou byly nasledky
tézkého poranéni panve. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena dle
kapitoly XV, oddilu A, polozky 6b), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a ¢inila 35 %.

1e. Piedmétem véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Soud upozornuje, ze
sam odbornosti potfebnou k posouzeni zdravotniho stavu nedisponuje, proto vécnou
spravnost posudku neposuzuje (srov. rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013, ¢. j.: 6 Ads 11/2013-
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20). Za Gclelem zjisténi skutkového stavu si soud vyzadal posudek PK MPSV v Praze ze dne
16. 6. 2025, ktery povazuje za Uplny, presvédcivy a celistvy, s absenci zdsadnich rozpora a
logickych vad. Ohledné spravnosti a uplnosti stanovené diagnézy dlouhodobé nepriznivého
stabilizovaného zdravotniho stavu, jehoz hlavni pticinou byly nasledky tézkého poranéni
panve, jakoz 1 stran urceni a fadného zdGvodnéni procentni miry poklesu zalobkyniny
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti nebyly zjistény dtvodné pochybnosti. Z posudku
PK MPSV v Praze je zfejmé, ze zdravotni stav posuzované byl komplexné posouzen na
zakladé zdravotnické dokumentace, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti
klinické diagnozy. Komise také vysvétlila, pro¢ zdravotni stav hodnotila dle kapitoly XV,
oddilu A, polozky 6b), prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

17. Podle posudku PK MPSV v Praze byla zalobkyné invalidni v prvnim stupni
s poklesem pracovni schopnosti 0 35 %. Z tohoto duvodu soud na zakladé ustanoveni § 78
odst. 1 s.t.s. zalobou napadené rozhodnuti zrusil a vratil véc zalované k dal$imu fizeni.
V dal$im tizeni bude zalovana vychazet z posudku PK MPSV v Praze a zaujme stanovisko,
ze byly splnény podminky pro pfiznani invalidity prvaiho stupné, ¢emuz prizptsobi dalsi
procesni postup.

18. Podle ustanoveni § 78 odst. 5 s.f.s. je zalovana vyslovenym pravnim nazorem
Meéstského soudu v Praze vazana.

19. O nakladech fizeni soud rozhodl dle ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s.; zalobkyné byla ve
véci samé uspésna, proto ji prislusi pravo na nahradu alelné vynalozenych nakladu tizeni
proti neuspésné zalované. Naklady vynalozené zalobkyni v daném fizeni predstavuji
nahradu nakladu pravantho zastoupeni spoéivajici v odmeéné za dva ukony pravni sluzby za
1000 K¢ (§7,§ 9 odst. 2, § 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 2 pism. d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatni tarif, ve znéni G¢inném do 31. 12. 2024), tj. prevzeti zastoupeni a sepsani zaloby,
spolecné s nahradou hotovych vydaja za 300 K¢ za jeden tkon, celkem 2 600 K¢ (§ 13 odst.
4 téze vyhlasky). Dale byl poskytnut jeden tkon pravni sluzby po novele advokatniho tarifu
provedené vyhlaskou ¢. 258/2024 Sb., jez nabyla Gcinnosti dne 1. 1. 2025, a sice Gcast na
jednani soudu dne 8. 9. 2025. Jde o tkon za 4 620 K¢ (§ 7, § 9 odst. 5, § 11 odst. 1 pism. g)
advokatniho tarifu, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2025), spolu s nahradou hotovych vydaja v
Castce 450 K¢ za tkon, tj. 5 070 K¢ dohromady (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu, ve znéni
G¢inném od 1. 1. 2025). Celkova vyse naklada rizeni zalobkyné tedy ¢ini ¢astku 7 670 K¢
danou souctem castek 2 600 K¢ a 5 070 K¢. Zastupce neprokazal, ze je platcem DPH, proto
nebyla nahrada nakladd zvysena o ¢astku odpovidajici vysi dané. Zastupce hovotil o Ctyfech
tkonech pravni sluzby, zadny tkon nad ramec tfi vyse uvedenych dolozen nebyl. Pfi zaslani
posudku zastupci dal soud moznost fakultativniho vyjadteni, ¢ehoz bylo vyuzito, avsak ve
vyjadfeni neni obsazena zadna relevantni argumentace, kterou by bylo mozno oznadit jako
tkon pravni sluzby, zaroven ve vécech invalidnich dtchodd je kvili nezbytnosti provedeni
posudku obligatorni jednani, ptipadné repliky a dal$i vyjadreni tak zpravidla nemohou byt
oznaceny za Ucelné tkony pravni sluzby, nebot relevantni argumentaci je mozno uplatnit
na jednani.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
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soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 8. zafi 2025

JUDr. Vaclav Ko¢ka-Amort, v. r.
samosoudce
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