¢.j. 15 A 37/2025-21

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slo¥eném z ptedsedy JUDr. Petra Cerného,
Ph.D., a soudcu Mgr. Radima Kadlcaka a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

zalobkyné: nezl. A. S., narozena X
statni prislusnost Kanada a Ukrajina
zastoupena zakonnou zastupkyni S. T. S., narozenou X
obé bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

o zalobé na ochranu proti nefinnosti spravniho organu v fizeni vedeném zalovanym pod sp. zn.
OAM-00282/TP-2025 o zadosti zalobkyné o povoleni k trvalému pobytu,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodneéni:

Usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 26. 8. 2025, ¢. j. 37 A 61/2025-16, byla zdejsimu
soudu postoupena zaloba zalobkyné na ochranu proti necinnosti spravniho organu v fizeni
vedeném zalovanym pod sp. zn. OAM-00282/TP-2025 o zadosti zalobkyné o povoleni k
trvalému pobytu, ktera byla Krajskému soudu v Praze dorucéena dne 3. 8. 2025.

V daném kontextu soud Gvodem konstatuje, ze podminky fizeni (procesni podminky)
jsou podminky, bez jejichz splnéni nemtze soud ve véci vydat meritorni rozhodnuti, jak
uvedl napf. rozsifeny senat Nejvyssiho spravniho soudu v rozsudku ze dne 20. 3. 2018,
¢.j. 3 Azs 66/2017-31, publ. pod ¢. 3733/2018 Sb. NSS. K tomu, zda jsou splnény podminky
fizeni, pfihlizi soud kdykoliv za fizeni, jak plyne z § 103 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblansky
soudni 1ad, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,o. s. 1.), pfiméfené pouzitého na zakladé
§ 64 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. .
$.).

Jednou z tzv. negativnich procesnich podminek - resp. vécnych podminek fizeni - je
neexistence prekazky litispendence neboli prekazky zahajeného fizeni. V pfipadé, ze v téze
véci bylo jiz dfive zahajeno fizeni, které dosud nebylo pravomocné ukonceno, brani tato
skute¢nost vedeni dalsiho fizeni (§ 83 odst. 1 o. s. f., priméfené aplikovany podle § 64 s. .
s.). Jak zaroven vyplyva z § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s., nestanovi-li s. f. s. jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize o téze véci jiz rozhodl (prekazka véci rozhodnuté) nebo o
téze véci jiz fizeni u soudu probiha (prekazka litispendence); (srov. napt. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 7. 2004, ¢.j.4 Azs 189/2004-49, publ. pod ¢.
381/2004 Sb. NSS, nebo ze dne 4. 12. 2014, ¢.j.1 Afs 157/2014-23). Jedna se o
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neodstranitelny - absolutni - nedostatek podminky fizeni spocivajici v existenci prekazky
litispendence (drive zahajeného fizeni), ktera vychazi ze zasady obecné platné v kazdém
v/ 4 v /v v . Vv v ’ Vo v/ 4 \4 vV o+ Ve
fizeni, Ze v téze véci nelze soubézné konat vice nez jedno tizeni. Totoznost véci je pfitom
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urcovana totoznosti ucastnikt a predmétu rizeni (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 16. 6. 2011, ¢. j. 2 As 63/2011-60).

Soudu je soudasné z jeho vlastni ¢innosti znamo, ze vedle nyni posuzované zaloby
na ochranu proti necinnosti zalovaného v fizeni vedeném pod sp. zn. OAM-00282/TP-2025
o zadosti zalobkyné o povoleni k trvalému pobytu, ktera byla dorucena Krajskému soudu
v Praze, podala zalobkyné pfimo u zdejstho soudu rovnéz dne 3. 8. 2025 zcela totoznou
zalobu. Ta je zdej$im soudem vedena pod sp. zn. 15 A 29/2025 (pozn. soudu - v tomto Fizeni
uz bylo vydano usneseni ze dne 26. 8. 2025, ¢. j. 15 A 29/2025-30, kterym soud zalobkyni
nepfiznal osvobozeni od soudnich poplatkt a zalobkyné byla usnesenim ze dne 15. 9. 2025,
¢.j. 15 A 29/2025-38, opétovné vyzvana, aby ve stanovené lhuté zaplatila soudni poplatek
za podani zaloby), priemz tedy odkazované tizeni o zalobé proti nelinnosti zalovaného
v téze véci, vedené zdejSim soudem pod sp. zn. 15 A 29/2025, dosud nebylo pravomocné
ukonceno.

V feseném pripadé je tudiz zjevné, ze je dana existence prekazky litispendence, nebot stejna
zalobkyné podala obsahové stejny navrh u zdejstho soudu a u Krajského soudu v Praze, ktery
jej nasledné zdejsimu soudu postoupil, jak uz bylo v podrobnostech drive popsano. K tomu
je pak treba uveést, ze byt bylo fizeni pred zdejsim soudem a pred Krajskym soudem v Praze
zahajeno ve stejny den (§ 32 s. 1. s.), a proto fakticky nebylo mozno hovofit o dfive
zahajeném fizeni (resp. obé fizeni byla zahijena vtyz den), bylo ve smyslu rozsudku
Nejvyssiho spravatho soudu ze dne 4. 12. 2014, ¢.j. 1 Afs 157/2014-23, tteba na vzniklou
prekazku reagovat pravé postupem dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. Na tomto zakladé tak
zdejsi soud Krajskym soudem v Praze (pozdéji) postoupenou zalobu zalobkyné na ochranu
proti nelinnosti spravantho organu v fizeni vedeném zalovanym pod sp. zn. OAM-
00282/ TP-2025 o jeji zadosti o povoleni k trvaléemu pobytu, vedenou zdejSim soudem
v tomto pripadé pod sp. zn. 15 A 37/2025, vyrokem I. usneseni odmitl.

Soud poté pro uplnost dodava, ze soudni rizeni o obsahové totozné zalobé bude nadale
pokracovat v fizeni vedeném pod sp. zn. 15 A 29/2025.

Z diavodu odmitnuti predmétné zaloby soud zaroven v souladu s § 60 odst. 3 véty prvnis. f.
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s. nepriznal vyrokem II. usneseni zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu nakladu rizeni.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych divoda jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 29. za¥ 2025

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.

predseda senatu
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