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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Lenkou Loudovou ve véci

zalobce: E. O., narozeny dne X
statni prislusnost Nigerijska federativni republika
zajistén v X

proti

valovanému: Policie Ceské republiky, Krajské Yeditelstvi policie hl. m. Prahy
sidlem Kaplanova 2055/4, 148 00 Praha 4

o Zalobé proti rozhodnut{ alovaného ze dne 25. 3. 2025, &. j. KRPA-67873-24/CJ-2025-
000022-ZZC,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd tizeni.

Odtivodnéni:

L Vymezeni véci

1. Zalobce se Zalobou domahal zruleni v zéhlavi oznadeného rozhodnuti Policie Ceské
republiky, Krajského feditelstvi policie hl. m. Prahy, Odboru cizinecké policie,
Oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort (dale jen ,zalovany®), jimz byla podle
ust. § 124 odst. 3 zékona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a
o zméné nékterych zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o pobytu
cizinci®), prodlouzena doba zajisténi zalobce za Géelem spravniho vyhosténi stanovena
rozhodnutim Zalovaného ze dne 26. 2. 2025, & j. KRPA-67873-11/CJ-2025-000022-
77C, o 34 dnd.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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II. Zalobni body

2. Zalobce namital, Ze napadené rozhodnuti je nepfezkoumatelné a neprimérené zasahuje
do jeho prav a nebyl dostateCné zjistén skutkovy stav. Zalobce ma pobyt v Italii, kde
zije se svou rodinou a ma tam nezletilou dceru. Do vyfeseni své situace a vyvolaného
konzulta¢niho fizeni by vyckal v pobytovém stredisku. Bydleni v pobytovém stredisku
Jezova skyta 1 zaruku, ze mu bude doruc¢ovana posta, bude tedy kontaktni, nebude se
vyhybat spravnim tkontim a bude plné spolupracovat se spravnimi organy. Zalobce ma

7. 7 v v/ 7. v 71 ’
zajem na tom, aby byla cela véc rychle vytizena a mohl se vratit zpét do Italie, kde ma
rodinu a veskeré socialni a pracovni zazemi. Chce vItalii celou véc s mistnimi

/ /e / VoV Y st / ] v
spravnimi organy vytesit. Zalobce by spolupracoval s policejnimi organy a hlasil v dobé
stanove a rovnéz by se zdrzoval v misté ureném policejnimi organy a ve stanovené
dobé byl v tomto misté ptitomen za Gcelem provedeni pobytové kontroly.

3. Zalobce se domnivé, %e jeho zajisténi je nezdkonné, nebot jeho protipravni jednani
nedosahovalo takové intenzity, ktera by znamenala naprostou nezbytnost jeho
zajisténi. Je presvédéen, ze v jeho pripadé byly dany takové okolnosti, které
oduvodnovaly vyuziti mirnéjsich institutl, a to zejména ulozeni zvlastniho opatfeni.
Zalovany sice v napadeném rozhodnuti cituje zikon o pobytu cizinct a jeho zvlatni
opatfeni za ucelem vycestovani, ale podstatné nevysvétluje a dostatecné neodtavodnuje,
pro¢ usoudil, ze jednotliva zvlastni opatfeni podle § 123b zakona o pobytu cizinct
povazuje za neucelna ¢i nerealizovatelna.

I.  Vyjadfeni zalovaného

4. Zalovany shrnul podstatné okolnosti pripadu. Cizinec je evidovan v informacnim
/ ’ /.0 ~ / ve - v / vV s 7 . .
systemu smluvnich statd. Zalovany udinil veskeré kroky smeéfujici k realizaci

V.V 7/ . . ee e /1 V¢ . ) / . . V.V 7/
vyhosténi, kdy je povinen zajistit nalezitosti, které jsou nezbytné k realizaci vyhosténi.

IV.  Obsah spravniho spisu

5. Soud ze spravniho spisu zjistil, zalobce byl dne 26. 2. 2025 kontrolovan hlidkou Policie
Ceské republiky (dale jen ,CR®) v Praze 1, kde bylo s zalobcem u Obvodniho soudu
pro Prahu 1 vedeno trestni fizeni za precin nedovolené vyroby a jiného nakladani s
omamnymi a psychotropnimi latkami a jedy dle § 283 odst. 1 zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku (dale jen ,trestni zakonik®), kdy byl zalobce odsouzen dle trestniho
ptikazu sp. zn. 9 T 18/2025 za skutek spachany dne 21. 2. 2025 k trestu odnéti svobody
v trvani jednoho roku (vykon tohoto trestu byl podminéné odlozen na zkusebni dobu
v trvani 3 let) a dale k trestu vyho$téni z izemi CR v trvani 4 let dle § 80 odst. 1, 2
trestntho zikoniku. Zalobce byl dale vyzvan timto trestnim p¥{kazem k vycestovani z
izemi CR, a to nejpozdéji do dne 5. 3. 2025 do 24:00 hodin.

6. Naslednou lustraci k osobé Zalobce bylo zjisténo, ze tento ma vedeny zaznam v SIS I,
kdy zadajicim statem je Svycarsko. Zalobce ma jakozto pfislusnik tieti zemé zamitnut

v/ /4 o / Ve M v VvV A
pristup do Schengenského prostoru, a to z divodu trestné ¢innosti, vrazda, tézka Gjma
na zdravi, kdy tento zaznam byl vyhlasen dne 17. 6. 2024 s platnosti do dne 17. 6. 2029.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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7. Zalobce v protokolu o podani vysvétleni dne 26. 2. 2025 uvedl, Ze ve Svjcarsku mél
incident s policii, mél potyCku s jednou pani, byl obvinény, nevi, jak to dopadlo. Ma
povoleni k pobytu v Italii s platnosti od 17. 9. 2024 do 12. 1. 2034. Domnival se, ze ma
vyhosténi pouze ze Svycarska, proto 13. 9. 2024 odcestoval do Itlie. Do CR pticestoval
autobusem v lednu roku 2025 na vylet. Do svého zajistént si uzival pobytu, hodné pil a
moc si nepamatuje, co se délo, ani kde pfebyval. Adresu pobytu nema. Pojisténi nema.
Ma jen minimalni hotovost. Finan¢ni prostfedky na kauci nema, ani nikoho, kdo by jt
mobhl slozit. Nevi, zda by se chodil hlasit na policii, chce se vratit do Italie. Je zenaty,
mé jedno dité, rodina se nachizi v domovské zemi. Na CR nemi Zidné vazby. Jiz
v roce 2016 byl vyhos$tén z CR na 4,5 roku, mél zde problémy s policii. Nyni dostal
podminku a trest vyhos$téni na ¢tyti roky za obchodovani s drogami. Pravidelné drogy
neuziva, jen nékdy, kdyz zrovna chce. Nema zadné prekazky k vycestovani.

8. Rozhodnutim ze dne 26. 2. 2025 byl zalobce zajistén podle § 124 odst. 1 pism. e)
zakona o pobytu cizinci sdobou zajisténi 30 dni, kdyz zalobce je evidovan
v informacnim systému smluvnich statt SIS II (vyhlaseny dne 17. 6. 2024 do dne 17. 6.
2029). Zalobce téZ spachal pretin nedovolené vyroby a jiného naklidini s omamnymi a
psychotropnimi latkami a jedy dle § 283 odst. 1 trestntho zakoniku, za coz byl
odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani jednoho roku se zkusebni dobu v trvani 3 let
a dale k trestu vyho$téni z dzemi CR v trvani 4 let. Zalobce byl dale vyzvan trestnim
prkazem sp. zn. 9 T 18/2025 k vycestovani z tzemi CR, a to nejpozdéji do dne 5. 3.
2025. Zalobce se tedy nachdzel na tzemi CR neoprivnéné v rozporu s vydanym
opatfenim Svycarska, kterym mu byl zakdzin vstup a pobyt na dzemi celého
Schengenského prostoru. Zalobci sice bylo udéleno opravnéni k pobytu v Itdlii s
platnosti ode dne 17. 9. 2024 do dne 12. 1. 2034, nicméné zalobce byl jiz dne 17. 6. 2024
vlozen do evidence informaéniho systému SIS II Svycarskem. Zalobce se tedy nachazi
na uzemi Schengenského prostoru neopravnéné. Vzhledem k témto skute¢nostem bude
ze strany CR jako tfeti strany vyvolino konzultaéni fzeni, dle jeho vysledku bude
vyho$téni Zalobce realizovano do domovského statu (Nigerie), nebo do Italie. Zalobce
tedy pobyval na tizemi CR bez pobytového opravnéni a dle také v rozporu s vydanym
opatfenim ze strany Svycarska. Na zikladé uvedeného byl dén dévod k zajidténi
zalobce dle ustanoveni 124 odst. 1 pism. e) zakona osoby o pobytu cizinca.

9. Podle zpravy prostfednictvi SIRENE Svycarsko ze dne 28. 2. 2025 bylo Zalobci ve
Svycarsku uloZeno vyhosténi zdévodu zivazného Gtoku, rozhodoval Tribunal
correctionnel Lausanne dne 23. 2. 2023, rozhodnuti nabylo pravni moci dne 23. 2. 2023,
s platnosti na deset let, dal$i soudni ziznamy - vedle jiz zmirfovaného rozhodnuti
dvakrat fesen nelegalni pobyt, dvakrat nelegalni jednani proti zakonu o drogach.

10. Dne 5. 3. 2025 bylo Reditelstvi sluzby cizinecké policie pozadano o realizaci spravniho
vyhosténi.

11. Podle informace ze dne 24. 3. 2025 byl cizinci nékolikrat nabidnut dobrovolny navrat
do zemé pivodu ve smyslu § 123a zikona o pobytu cizinci. Do programu
dobrovolného navratu se odmitl ptihlasit. S ohledem na trestni minulost a komplikace
pti vydavani viz pro eskortujici policisty ze strany Velvyslanectvi Nigérijské federativni
republiky v CR byla zvolena realizace spravniho vyho$téni cestou navratové operace
agentury Frontex, ktera je naplanovana na 29. 4. 2025 spolu s dalsimi statnimi
prislusniky Nigérijské federativni republiky. V ramci této operace, kterou zajistuje pod
zastitou agentury Frontex Spolkova republika Némecko, bude cizinec do Nigérie
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dopraven leteckou cestou v doprovodu eskortujicich policistt. Pti realizaci spravatho
vyhosténi touto cestou je prakticky vylouCena moznost, ze by cizinec svym
/ /4 4 i i 4 4 vV _V 4 Ve . v
nevhodnym chovanim realizaci spravniho vyhosténi zmaril nebo ohrozil bezpecnost
spolucestujicich v letadle. Pti realizaci spravniho vyhosténi cestou navratové operace
agentury Frontex eskortujici policisté nejsou povinni disponovat vizy pro vstup na
Uzemi Nigeérie.
12. Zalovany dne 25. 3. 2025 vydal napadené rozhodnuti, kterym dobu zajisténi prodlouzil
0 34 dni. Vném vysvétlil, ze z davodu vyse uvedenych okolnosti nebude mozné
/ i i /4 4 vV _V 4 .. v / /4 o_V
provést realizaci spravniho vyhosténi cizince zpét do domovského statu ve lhuté
soucasného zajisténi, to je do 27. 3. 2025, nicméné je realny predpoklad realizace
vyhosténi v dobé prodlouzeni doby zajisténi podle § 125 odst. 3 zakona o pobytu
s o v . / / ’ V.Y 7V / 7 A
cizinci. Predpoklad realizace vykonu spravaiho vyhos$téni zalobce z Gzemi CR
existuje, a to ve stanovené dobé trvani zajisténi, realizace spravniho vyhosténi je mozna.

13. K davodim neulozeni mirnéjSich opatfeni se zalovany vyjadfil na strané 4 - 6
napadeného rozhodnuti. Uvedl, Ze volba mirnéjsich opatteni je vazana na predpoklad,
ze cizinec bude se statnimi organy spolupracovat pri realizaci tohoto opatfeni a ze

M M o /4 v / v/ 4 / 4 4
neexistuje divodna obava, ze se nebude vyhybat ptipadnému vykonu spravniho
vyhosténi. Pokud zde existuji skutecnosti nasvédcujici tomu, ze cizinec bude pfipadny

/ 4 4 V.V 4 Ve ’ DO o
vykon spravniho vyhos$téni marit, nelze dle § 123b odst. 3 zakona o pobytu cizinct
pristoupit ke zvlastnimu opatfeni za G¢elem vycestovani cizince. Jinymi slovy, pokud

4 4 4 4 o \4 .. / v/ 4 /
spravni organ shleda divodnou obavu, ze se cizinec bude vyhybat pfipadnému vykonu
4 4 V_V 4 v Vv Ve / 4 4 4 ..

spravniho vyhosténi, coz bude nejcastéji vyplyvat z dosavadniho chovani cizince,

Ve 4 v/ M **V_V 4 Vv M Ve /v 4 v 4
ptistoupi pfimo k jeho zajisténi, aniz by nejprve uzil zvlastni opatteni dle § 123b
zakona o pobytu cizinct, odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 28.
2. 2017, ¢. 3. 5 Azs 20/2016-38. Po zhodnoceni dosavadniho chovani zalobce, dospél
v / 4 4 4 4 v v M i o 4 v / 4 4
zalovany spravni organ k zavéru, ze existuje divodna obava, ze vykon spravniho
vyhosténi bude z jeho strany zmaren, a proto ptistoupil pfimo k zajisténi zalobce, aniz
by predtim ulozil mirnéjsi prostredky ve formé zvlastnich opatfeni. Cizinec v CR
nema zadnou adresu pobytu, nema najemni smlouvu, oznaceny zvonek, jeho
kontaktovani by bylo obtizné a kontrola tézko proveditelna. Neni mozné slozeni
finanéni zaruky, nebot nema finance, neni ani osoba, ktera by mohla kauci slozit za
N .. L v Y s .
zalobce. Cizinec neskyta ani zaruku, ze by se pravidelné hlasil policii, cizinec
vypovedél, ze nevi, zda by se hlasil, chce vycestovat do Italie. Cizinec by ani neplnil
povinnost zdrzovat se v misté urceném policii. Zalovany zdtraznil, Zze v ptipadé
v M ’ 4 4 4 4 4 / b / 4 /. 4
zalobce je zcela realné, ze se spravnimu organu bude vyhybat, nebot na izemi pobyva
neopravnéné, porusil zakony CR a je vinformaénim systému smluvnich statd,
duvéryhodnost cizince je oslabena.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze
14. Méstsky soud v Praze o véci samé rozhodl bez jednani dle ust. § 172 odst. 5 zakona o
.. o M . 4 /v /7 V7 4 4 4 vV, * 4 o_V 4 /v
pobytu cizincg, jelikoz ucastnici tizeni v zakonné pétidenni lhaté po podani zaloby
nenavrhli projednani véci pti Gstnim jednani a soud nepovazuje nafizeni uUstniho
jednani za nezbytné.

15. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu Zalobcem uplatnénych zalobnich
bodt, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 véta prvni zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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’ ’ v 7 Vev/ v . o ’ . v « ’ Ve
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,s. f. s.“), a vychazel pfi tom ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1s. f. s.). V souladu s pozadavky rozsudku Soudniho dvora ze dne 8. 11. 2022,
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid, C-704/20 a C-39/21, soud z Gredni povinnosti
v . / / . cev. V7V / / /
prezkoumal i podminky zakonnosti zajisténi zalobcem nenamitané. Po zhodnoceni
uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba neni davodna.

16. Podle ust. § 124 odst. 1 pism. €) zakona o pobytu cizincu policie je oprdvnéna zajistit
cizince starsiho 15 let, jemuz bylo doruceno oznimeni o zabdajeni ¥izeni o spravnim
vyhosténi anebo o jehoZ spravnim vybosténi jiZz bylo pravomocné rozhodnuto nebo mu byl
uloZen jinym Cclenskym statem Evropské unie, Islandskou republikou, Lichtenstejnskym
knitectvim, Norskym krdlovstvim nebo Svycarskou konfederact zikaz vstupu platny pro
vizemi Clenskych stati Evropské unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského kniZectvi,
Norského krilovstvi a Svyjcarské konfederace a nepostacuje ulozeni zoldstniho opatvent za
sicelem vycestovdnt, pokud je cizinec evidovan v informacnim systému smluvnich stati.

17. Podle ust. § 123b odst. 1 zakona o pobytu cizinct zvlastnim opatrenim za iicelem
/ / N N / / / / v, / /, 0 Ve N /
vycestovdni cizince z izemi nebo z szemi Clenskych statu Evropské unie, Islandské
republiky, Lichtenstejnského kniZectvi, Norského kralovstvi a Svycarské konfederace (ddle
jen ,,zvldstni opatreni za ticelem vycestovdni®) je a) povinnost cizince ozndmit policii adresu
mista pobytu, zdrZovat se tam, kaZzdou jeho zménu ozndmit ndsledujici pracovni den policii
a ve stanovené dobé se na adrese mista pobytu zdrZovat za #celem provedeni pobytové
kontroly, b) sloZeni penéZnich prostiedki ve volné sménitelné méné ve vysi predpokladanych
nakladii spojenyjch se spravnim vyhosténim (dale jen .financni zaruka®) cizincem, kterému
. /V / v / /v / / v vv / v .. oV Ve
je zvldstni opatrent za iicelem vycestovani uloZeno; penéZni prostiedky za cizince miiZe sloZit
statni obcan Ceské republiky nebo cizinec s povolenym dloubodobym anebo trvalym
pobytem na vizemi (ddle jen ,sloZitel®), ¢) povinnost cizince osobné se hlisit policii v dobé
policii stanovené, nebo d) povinnost cizince zdrZovat se v misté urceném policii a ve
stanovené dobé byt v tomto misté pritomen za sicelem provedeni pobytové kontroly.

18. Zajisténi cizince predstavuje zasadni omezeni jeho osobni svobody, tedy jednoho z
nejvyznamnéjsich zakladnich prav jednotlivece. Proto je pfipustné jen za podminek
definovanych nejen zakonem o pobytu cizinci a navratovou smérnici, ale predevsim
Gistavnim potadkem CR (&. 8 Listiny zikladnich prav a svobod, &. 5 Evropské tmluvy
o ochrané lidskych prav, ¢l. 9 odst. 1 Mezinarodniho paktu o obéanskych a politickych
pravech). Z judikatury Evropského soudu pro lidska prava plyne, ze délka zajisténi
nesmi presahnout dobu pfimérenou vzhledem ke sledovanému cili (rozhodnuti velkého
senatu Evropského soudu pro lidska prava, dale jen ,ESLP, ze dne 29. 1. 2008 ve véci
Saadi proti Velké Britanii, stiznost ¢. 13229/03). Jedna se o jedno z kritérii, jimz se
posuzuje soulad zbaveni osobni svobody s ¢l. 5 Evropské tmluvy o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
19. 10. 2011, &.j. 1 As 93/2011-79). Podle ESLP lze zbaveni osobni svobody podle ¢l. 5
odst. 1 pism. f) Evropské dmluvy o ochrané lidskych prav ospravedlnit pouze
probihajicim vyho$tovacim nebo vydavacim fizenim. Pokud takové fizeni neni vedeno
s nalezitou peclivosti, zajisténi prestava byt v souladu s timto ustanovenim. Spravni
organy jsou povinny pti rozhodovani o zaji$téni za Glelem spravniho vyhosténi aktivné
a svédomité postupovat v fizeni o spravnim vyhosténi, aby divody trvajictho zajisténi
byly ospravedlnitelné.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. S.
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Zalobce predné namital neprezkoumatelnost rozhodnuti. Podle rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 27. 2. 2019, ¢. j. 8 Afs 267/2017-38, neprezkoumatelnost
rozhodnuti pro nedostatek davoda musi byt vykladana ve svém skute¢ném smyslu, tj.
jako nemoznost prezkoumat urcité rozhodnuti pro nemoznost zjistit v ném jeho obsah
nebo duvody, pro které bylo vydano. Neni pfipustné institut neprezkoumatelnosti
libovolné roz$itovat a vztahnout jej 1 na ptipady, kdy se spravni organ, resp. soud,
4 i / Vv 4 v/ 4 v/ v / 4 v 4 v \4 M

podstatou namitky uclastnika fizeni radné zabyva a vysvétli, prol nepovazuje
argumentaci Ucastnika za spravnou, byt vyslovné v odivodnéni rozhodnuti nereaguje

v . , ’ ’ . ’ . 1v7
na vsechny muyslitelné aspekty vznesené namitky a dopusti se (toliko) diléiho
nedostatku odivodnéni. Zruseni rozhodnuti pro nepfezkoumatelnost je vyhrazeno tém
nejzavaznéj$im vadam rozhodnuti, kdy pro absenci duvodt ¢i pro nesrozumitelnost
skutecné nelze rozhodnuti meritorné prezkoumat. Neprezkoumatelnost rozhodnuti
pro nedostatek davodu tak ma misto zejména tehdy, opomene-li spravni organ ¢i soud
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na namitku ulastnika zcela (tedy i implicitné) reagovat. V projednavaném pripadé
odtvodnéni rozhodnuti tyto vady vytknout nelze, kdyz zalovany se situaci zalobce
zabyval podrobné a v rozhodnuti vysvétlil, jakymi tvahami pti rozhodovani byl veden,
napadené rozhodnuti popisuje podrobné situaci zalobce a okolnosti jeho pobytové
historie, zavéry zalovaného vychazeji z obsahu spisu a jsou logicky a presvédcéive
vysvétleny, rozhodnuti tedy prezkoumatelné je.

V pripadé zalobce byly naplnény podminky pro zajisténi za tucelem spravniho
vyhosténi, kdyz po novele ¢. 24/2025 Sb., Gcinné ode dne 11. 2. 2025, je policie
opravnéna zajistit cizince star§tho 15 let, jemu? byl uloen mj. Svycarskou konfederaci
zakaz vstupu platny pro Uzemi ¢lenskych statu Evropské unie, Islandskeé republiky,
Lichtendtejnského  kniZectvi, Norského kralovstvi a Svycarské konfederace a
nepostacuje ulozeni zvlastnitho opatfeni za Ucelem vycestovani, pokud je cizinec
evidovan v informacnim systému smluvnich statd [§ 124 odst. 1 pism. €) zakona o
pobytu cizinct].

V Fzeni bylo zji$téno, Ze Svycarsko uloZilo Zalobci zkaz vstupu na Gzemi lenskych
statd Evropské unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského knizectvi, Norského
kralovstvi a Svycarské konfederace, Zalobce ma platny ziznam v SIS II, vyhlaSeny dne
17. 6. 2024 Svycarskem, s platnosti do dne 17. 6. 2029.

Pokud jde o naplnéni dals$i podminky, tj. zda nepostatuje ulozeni zvlastniho opatfeni
za Gcelem vycestovani, v posuzovaném pripadé soud ve shodé s zalovanym neshledal u
7alobce takové okolnosti, které by uloZeni zvla$tniho opatfeni umoZiiovaly. Zalobce
v minulosti opakované porusoval pravni predpisy. Dle nazoru soudu je vysokeé riziko,
ze se bude zalobce vyhybat spravnimu organu, nebot je mu znamo, ze zde pobyva
neopravnéné, e porusil zdkony CR a denskych statd Evropské unie. Zalobce nevlastni
finan¢ni prostfedky na slozeni kauce, pti podani vysvétleni dne 26. 2. 2025 uvedl, zZe
zadnou stalou adresu nema, nevi, zda by se policii hlasil. Ze spravniho spisu jasné
vyplyva, ze $vycarské rozhodnuti nabylo pravni moci, lze tedy dovodit, Ze obsah
rozhodnuti by mél byt Zalobci znam. Zalobce vyslovné uvedl, %e byl ve Svycarsku
obvinén, uvedl, Ze nevi, jak to dopadlo, tato skute¢nost mu vsak nemize byt ku
prospéchu. Pobytova historie zalobce prokazuje, Ze neni ochoten akceptovat pravni
predpisy, v CR byl kratce (pFicestoval nékdy v pribéhu ledna 2025) a stihl zde spachat
dal$i trestnou ¢innost dne 21. 2. 2025, je ptilezitostnym konzumentem drog, ve
Svycarsku kromé zminéného rozhodnuti, na zakladé kterého mu byl uloZeny zikaz
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pobytu na deset let, byl opakované fesen za nelegalni pobyt i za drogy. Ze spisu je
ztejmé, ze mél v minulosti 1 trest vyhosténi ulozeny CR, rozsudkem sp. zn. 67 T
53/2016 za vydirani, s platnosti zaznamu v ENO od 22. 9. 2016 do 22. 3. 2021.

Je tedy zjevné, Ze zalovany pti posuzovani moznosti ulozit zvlastni opatfeni za ulelem
4 4 /4 .. o 4 / 4 4
vycestovani dle ust. § 123b zakona o pobytu cizinct vychazel z konkrétnich okolnosti
v/ v 4 / 4 V. o v 4 i b
ptipadu a dospél ke spravnym zavérum, kdyz s ohledem na pobytovou a trestni historii
zalobce je ulozeni alternativ vyloudeno.

Pokud zalobce namita obecnost odtvodnéni zalovaného, kdy zalovany nezohlednil
konkrétni situaci zalobce a nezjistil skutkovy stav, soud konstatuje, ze z zaloby neni
patrné, co konkrétné opomnél zalovany zohlednit, aby vysledek jeho posouzeni mohl
byt pro zalobce ptiznivéjsi.

Predpokladem prodlouzeni zajisténi je pak také skutecnost, ze vyhosténi bude alespon
potencialné mozné (srov. usneseni roz$ireného senatu ze dne ze dne 23. 11. 2011, ¢.j. 7
As 79/2010-150, ¢. 2524/2012 Sb. NSS). V soucasné dobé nebyly shledany takové
okolnosti, které by v budoucnu vylucovaly realizaci spravniho vyhosténi. Skutecnosti
tvrzené zalobcem nenasvédcuji zavéru, ze by jeho spravni vyhosténi nemélo byt
moné. Zalobni tvrzeni, Ye méi %alobce v Itilii nezletilou dceru, je nové, neni ni¢im
dolozeno, pti podani vysvétleni zalobce uvedl, ze ma rodinu v domovské zemi,
k pobytu v Italii se vyjadril toliko v tom sméru, ze tam pracuje jako malir.

Za stavajici situace je zajisténi zalobce plné na misté. Lze dodat, ze zalovany v prvaim
rozhodnuti o zajisténi poukazoval na skutecnost, ze bude vyvolano konzultaéni fizent,
dle jeho vysledku bude vyhosténi zalobce realizovano do domovského statu, nebo do
Italie. Napadané rozhodnuti o prodlouzeni doby zajisténi se jiz ktéto otazce
nevyjadfuje. Dle nazoru soudu to nezpusobuje nepfezkoumatelnost rozhodnuti, avsak
pokud bude zajisténi prodluzovano, je vhodné se vyjadrit 1 k této otazce. Samotna
skutednost, ze zalobce ma pobytové opravnéni v Italii nevylucuje jeho zajisténi za
Ucelem vyhosténi.

Soud uzavira, ze zalovany radné oduvodnil, pro¢ doslo k naplnéni podminek pro
zajisténi zalobce podle ust. § 124 odst. 1 pism. €) zakona o pobytu cizinct a z jakych
duvodu nepfistoupil k ulozeni zvlastnich opatreni za Gcelem vycestovani dle ust. § 123b
odst. 1 zdkona o pobytu cizinci. Zalovany vychazel z dostate¢né zjisténého
skutkového stavu véci, zabyval se individualni situaci Zalobce, posoudil konkrétni
okolnosti pripadu. Oddvodnéni napadeného rozhodnuti je dostatecné, srozumitelné,
prezkoumatelné a spliuje pozadavky na néj kladené platnou pravni Gpravou.

Ze vsech shora uvedenych divoda soud neshledal zalobu dtvodnou, a proto ji dle § 78
odst. 7 s. . s. zamitl. S ohledem na meritorni rozhodnuti o zalobé v zakonné lhaté,
ktera je kratsi, nez lhita zdkonem stanovena pro rozhodovani o navrhu na ptiznani
odkladného 4éinku Zalobé, soud jiz samostatné nerozhodoval o navrhu na ptiznani

odkladného 4¢inku.

O nahradé nakladd fizeni jeho Glastnikt soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobce
v . v / v 4 4 o V/ 4 4 v/ 4 /4 v/ 4
ve véci nemél Uspéch, proto mu nahrada naklada rizeni nenalezi, a zalovanému zadné
4 v/ 4 4 / vV /7 Ve M .
naklady fizeni nad ramec Gfedni ¢innosti nevznikly.

Poulent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v § 103 odst. 1 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudniho radu spravniho, a kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat
v 4 4 M v v VvV - M 4 . / o o ..
oznaleni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, vjakém rozsahu a z jakych duvodu jej
vV /4 / M 4 v
stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 23. dubna 2025

JUDr. Lenka Loudova v. r.

samosoudkyné
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