¢.j. 58 A 11/2025-63

USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Karolinou
Tylovou, LL.M. ve véci

zalobce: R. K., narozeny X
statni prislusnost Ukrajina
bytem X
zastoupen advokatem Mgr. Pavlem CiZinskym
sidlem VarsSavska 714/38, Praha 2
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 3. 2024, ¢. j. OAM-1831-28/ZR-2023,

takto:

I.  Zaloba se odmita.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

I0.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 3 000 K&, ktery bude vyplacen z Gétu
Krajského soudu v Usti nad Labem k rukim jeho zistupce, Mgr. Pavla CiZinského, do
30 dnti od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Zalobce se podanou zalobou doméhala zrudeni shora oznadeného rozhodnuti ¥alovaného,
kterym bylo rozhodnuto, ze platnost zalobcova povoleni k trvalému pobytu se rusi podle §
77 odst. 2 pism. a) zdkona ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizinc na Gizemi Ceské republiky a o
zménach nékterych zakona (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®), a podle § 77 odst. 3 tehoz
zakona se mu stanovi lhtta k vycestovani z izemi 60 dnti od nabyti pravai moci tohoto
rozhodnuti.

Podle § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizincu Zaloba proti spravnimu rozhodnuti musi byt
poddna do 30 dnii od doruceni rozhodnuti spravnibo organu v poslednim stupni nebo ode dne
sdélent jiného rozhodnuti spravniho orgdnu, pokud neni dale stanoveno jinak. Zmeskdni lhiity
nelze prominout.
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Z listinnych podklada, které si soud od zalovaného vyzadal vyplyva, ze napadené
rozhodnuti bylo zalobci doruceno fikci dne 2. 4. 2024 na adresu uvedenou v informacnim
systému cizinct: X. Zaloba proti nému viak byla podana az dne 14. 7. 2025, a je tudi? zfejmé,
ze se tak stalo po marném uplynuti lhity stanovené k tomuto tkonu zakonem, tj. po
uplynuti zakonné lhuty.

Zalobce v zalobé namital, ze doruceni napadeného rozhodnuti nelze povazovat za platne,
nebot v dobé vydani napadeného rozhodnuti mél ztizenu datovou schranku, do které byl
zalovany povinen mu napadené rozhodnuti dorucit, coz se vsak nestalo.

Soud se za lelem ovéreni tvrzeni zalobce obratil na Digitalni a informacni agenturu, ktera
dne 13. 8. 2025 sdélila, ze datova schranka fyzické osoby ID X, jejimz drzitelem je zalobce,
byla ztizena dne 31. 10. 2023, zpfistupnéna byla dne 4. 6. 2024 a od té doby je trvale
ptistupna. S touto informaci soud seznamil pravniho zastupce zalobce a umoznil mu se ve
stanovené lhuté jednoho tydne k této pisemnosti vyjadrit, cehoz pravni zastupce zalobce
nevyuzil.

Z uvedeného je zfejmé, ze napadené rozhodnuti bylo zalobci doruceno spravné na adresu
uvedenou v informaénim systému cizinct, nebot svou datovou schranku zpfistupnil az dva
mésice poté, co mu bylo napadené rozhodnuti doruceno.

Pokud zalobce tvrdil, ze ma zfizenu jesté dalsi datovou schranku ID X z titulu svého
podnikant, 1ze odkazat na ustalenou judikaturu spravni soudu, dle které do jednotlivych typt
datovych schranek lze radné dorulovat pouze dokumenty, které souvisi s ¢innosti
¢i postavenim drzitele dané datové schranky. (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 6. 1. 2016, C. j. 8 As 109/2015-38).

S ohledem na vyse uvedené soud shledal, ze zalobce podal zalobu opozdéné, nebot nebyla
dodrzena zakonem stanovena lhuta 30 dnt k jejimu podani. Soud proto podle § 46 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 1. s5.%), zalobu pro
opozdénost odmitl.

Vyrok o nahradé nakladu tizeni se opira o § 60 odst. 3 s. 1. s., podle néhoz zadny z ucastnikt
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nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

V dusledku odmitnuti zaloby bude zalobci po pravni moci tohoto usneseni v souladu s § 10
odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vracen jim zaplaceny soudni poplatek
ve vysi 3 000 K¢.

K vydani tohoto usneseni nemusel soud natizovat jednani, protoze nerozhodoval ve véci

samé - o divodnosti zaloby. Zakon v tomto prfipadé uvedeny procesni postup dovoluje (§ 49
odst. 1s. f. s.).

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.
Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje

se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
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na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
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nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 1. zari 2025

Mgr. Karolina Tylova, LL.M. v. r.
samosoudkyné
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