&.j. 37 A 64/2025 - 37

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Krystofa Horna, soudkyné
Martiny Kotoucek Mikolaskové a soudce Jana Peroutky ve véci

zalobce: Ing. P. R.
bytem X

zastoupeny advokatem Mgr. Davidem Metelkou
sidlem Boleslavova 901/7, Ostrava

proti

zalovanému: Krajsky urad Stredoceského kraje
Zborovska 81/11, Praha 5

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 6. 2025, ¢. j. 085600/2025/KUSK,

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Z4dny z Gilastnikd nemé pravo na nahradu nikladd ¥Hzeni.
Odtivodnéni:

Meéstsky tUrad Beroun (dile jen ,stavebni Grad“) rozhodnutim ze dne 16. 9. 2024,
¢.j. MBE/61234/2024/VYST-BiL  (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®), rozhodl o
dodate¢ném povoleni stavby: oploceni pozemka parc. ¢. XA a parc. ¢. XB v katastralnim
Gzemi X (dodateéné povoleni stavby opérné stény, kterd tvoti oploceni pozemkd
parc. & XC a parc. ¢. XD katastralnim Gzemi X) a stanovil podminky pro dokondenti stavby.

Proti prvostupiovému rozhodnuti podal Zalobce odvolani. Zalovany rozhodnutim ze dne
16. 6.2025, ¢.j. 085600/2025/KUSK (dale jen ,napadené rozhodnuti®), c¢ast vyroku
prvostupriového rozhodnuti definujici stavbu zménil tak, Ze stavbou je oploceni pozemka
parc. & XA, st. p. XB a st. p. XC v katastralnim Gzemi X (dodate¢né povoleni stavby opérné
stény, ktera tvori oploceni pozemkd parc. ¢. XA, st. p. XB a st. p. XC v katastralnim Gzemi
X). Ve zbyvajicim rozsahu zalovany zalobcovo odvolani zamitl a prvostupniové rozhodnuti
potvrdil.

Zalobce se Zalobou podle &sti t¥eti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni (dale jen ,s. t. s.%), dorudenou soudu dne 10. 8. 2025 prosttednictvim
datové schranky jim zplnomocnéného zastupce, domaha zruseni napadeného rozhodnuti.

Soud nejprve zkoumal vcasnost podané zaloby.

Podle § 72 odst. 1 s. t. s. zalobu lze podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci
oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zpusobem,
nestanovi-li zvlastni zakon lhatu jinou.
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Takovou zvlastni Gpravu predstavuje mj. zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon (dale jen
,novy stavebni zakon“). Ten obsahuje vlastni pravidla pro soudni prezkum rozhodnuti
stavebnich uradu, Podle § 306 nového stavebniho zakona lze zalobu proti rozhodnuti
stavebniho Uradu, s vyjimkou rozhodnuti o prestupku, podat do 1 mésice poté, kdy bylo
rozhodnuti zalobci oznameno (odst. 1). Rozsitit zalobu na dosud nenapadené
vyroky nebo ji rozsirit o dal$i zalobni body muze zalobce jen ve lhuté 2 mésica poté, kdy
mu bylo rozhodnuti oznameno (odst. 2).

Podle § 331 nového stavebniho zakona soudni fizeni zahajena prede dnem nabyti G¢innosti
tohoto zakona se dokonci podle dosavadnich pravnich predpist.

Podle § 334a odst. 3 véty druhé nového stavebniho zakona pro ucely pfechodnych
ustanoveni v ¢asti dvanacté hlave I dilu 4 se za den nabyti G¢innosti tohoto zakona povazuje
1. Cervenec 2024.

Predchazejici spravni rizeni o dodate¢ném povoleni stavby bylo zahijeno za dlinnosti
zakona ¢. 183/2006 Sb., o tzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon) a bylo
v ném podle tohoto zakona postupovano. Napadené rozhodnuti ale bylo nasledné vydano 1
oznameno (doruceno) zalobci za Gcinnosti nového stavebniho zakona.

V souvislosti se zménou stavebnich pravnich predpist se judikatura zabyvala otazkou
»zkraceni“ zalobnich lhut. Ve vztahu k rozhodnutim vydanym a oznamenym za Gcinnosti
nového stavebniho zakona NSS vyslovil, Ze se aplikuje jednomeésicni zalobni lhata podle §
306 odst. 1 nového stavebniho zakona (srov. rozsudky NSS ze dne 9. 4. 2025, €. j. 1 As
10/2025-34, ze dne 17. 4. 2025, ¢. j. 1 As 25/2025-30, ze dne 22. 4. 2025, ¢. 5. 1 As 297/2024-
46, a ze dne 22. 4. 2025, ¢. . 1 As 247/2024-90). V odkazovanych rozsudcich NSS prihled] 1
k nalezu ze dne 26. 3. 2025, sp. zn. L. US 3241/24, v ném? Ustavni soud Ye$il zkriceni
zalobni lhuty pro podani zaloby po zméné stavebnich predpist, a to v prubéhu jiz zapocate
lhiity. NSS pripomenul, Ze se zmirlovany nalez ,tykd situace, ve které napadené spravni
rozhodni bylo jak vyddno, tak i doruceno jesté pred icinnosti uvedeného ustanoveni [§ 306]
nového stavebniho zikona, tedy skutkové situace zcela odlisné od nyni souzené véci, a zde
vyslovené zdvéry se proto vnynéisi véci neuplatni.“ Stimto nahledem ohledné
(ne)uplatnitelnosti nalezu sp. zn. I. US 3241/24 v piipadech obdobnych nyni posuzované
véci se soud ztotoztiuje. Ustavni soud v nalezu sp. zn. I. US 3241/24 Ye$il hrani¢ni p¥ipad
(obecné prijatelné) nepravé retroaktivity. Stézovatelka byla pfi absenci vyslovnych
prechodnych ustanoveni zkracena na svém drive vzniklém pravu podat zalobu ve lhaté dvou
mésict. To neni pipad nyné&jiiho Zalobce. Zalobci nezatala plynout dvoumésiéni lhita
k podani zaloby za G¢innosti staré pravni Gpravy, kdy by mohl mit legitimni olekavani v to,
ze délka jiz zapodaté lhity bude zachovana. Podobné NSS dtive uzavrel, ze se ,zkracena®
zalobni lhtita uplatni i v pfipadé, bylo-li spravni rozhodnuti oznameno za Ginnosti nové
pravni Gpravy, byt bylo vydano jesté za (i¢innosti staré pravni Gpravy (rozsudek NSS ze dne
22.1.2025, & j. 10 As 241/2024-42).

Zalobce v Zalobé uvedl, Ze mu bylo napadené rozhodnuti dorudeno dne 20. 6. 2025. To je
ztejmé i z dorucenky, kterou zalobce k zalobé ptilozil, a z doruenky soudu predlozené
zalovanym. Soudu ale byla Zaloba dorudena prostrednictvim datové schranky dne 10. 8.
2025, a proto podle pravni Gpravy Gcinné ke dni zahajeni fizeni pred soudem cinila lhtita
pro podani zaloby jen jeden mésic od oznameni napadeného rozhodnuti. V souladu
s pravidly pocitani lhit podle § 40 odst. 2 a odst. 3 ve spojeni s § 40 odst. 6 s. t. s. zalobci
uplynula lhtta pro podani Zaloby v délce jednoho mésice v pondéli 21. 7. 2025. Zaloba
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dorucena v nedéli 10. 8. 2025 je tudiz opozdéna. Zmeskani lhity pro podani zaloby nelze
prominout (§ 72 odst. 4 s. . s.).

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim odmitne
4 M * Vv 4 v v v \2 v v
navrh, jestlize byl podan pred¢asné nebo opozdéné.

Soudu proto nezbylo nez zalobu podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. odmitnout.

O nahradé naklada fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 véty prvnis. t. s., podle néjz
zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni, byl-li navrh odmitnut.

Poudenti :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u NSS, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje NSS.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
vV M v v / Ve * 4 .. M v /
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz

Praha 25. srpna 2025

Krystof Horn v. r.
predseda senatu
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