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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Tomase Rychlého
a soudctt JUDr. Faisala Husseiniho a Mgr. Radovana Havelce v pravni véci Zalobkyné: Z. S.,
proti Zalované: Cesk4 advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16, Praha 1, v ¥zeni
o kasadni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 30. 6. 2025,
&5 17 A 3/2025-46,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek ve vy3i 5 000 K&, ktery ji bude vyplacen
z U¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravai moci tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1] Zalobkyné (dale ,stéZovatelka®) se podanou kasacni stiznosti domahd zruseni
rozsudku Meéstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud”) ze dne 30.6.2025,
&5 17 A 3/2025-46.

[2]  Nejvyssispravni soud nejprve posuzoval, zda jsou splnény podminky fizeni o kasa¢ni
stiznosti. Podle § 106 odst. 2, véty prvni soudniho fadu spravaniho (dale jen ,s. 7. 5.“), musi
byt kasa¢ni stiznost podana do dvou tydna po doruceni rozhodnuti, proti némuz sméruje.
Podle § 40 odst. 2, véty prvni s. f.s. konci lhuty urcené podle tydnt, mésici nebo roka
uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty.

[3]  Ze soudniho spisu méstského soudu vyplyva, ze méstsky soud stézovatelce rozsudek
doruCoval vsouladu s§42 odst.1 s.f.s. prostrednictvim drzitele postovni licence.
Stézovatelka vsak nebyla zastizena, proto byla stézovatelka poudena o ulozeni zasilky
a o moznosti jejtho vyzvednuti ode dne 4. 8.2025. Z dorudenky na rubu ¢l. 49 spisu
méstského soudu vyplyva, ze zasilku si stézovatelka osobné prevzala dne 6. 8. 2025, coz
stvrdila svym podpisem na dorucence. Timto dnem tedy bylo podle § 42 s. t. s. a obecnych
pravidel pro dorucovani podle §49 ve spojeni s§50h oblanského soudniho radu
stézovatelce fadné doruceno. Lhuta k podani kasaéni stiznosti proto skonéila ve stredu
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20. 8.2025. Kasani stiznost stézovatelky byla NejvySsimu spravnimu soudu zaslana
prostfednictvim drzitele postovni licence teprve ve ¢tvrtek 21. 8. 2025. Byla tedy podana
po uplynuti zdkonné lhaty a Nejvyssi spravni soud ji proto odmitl jako opozdénou
[§ 46 odst. 1 pism.b) s.f.s., vespojeni s§ 120 s.f.s.]. Nejvyssi spravni soud dodava,
ze zmeskani lhaty k podani kasalni stiznosti nelze prominout (§ 106 odst. 2, véta posledni
s. . 8.).

[4]  Nejvyssi spravai soud neprehlédl, Ze dne 17.9.2025 obdrzel pisemnost, v niz
stézovatelka zada o prodlouzeni lhity k predlozeni plné moci udélené advokatovi
k zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti (dal$i takovou pisemnost obdrzel Nejvyssi spravni
soud 1dne 6.10.2025). V tomto sméru stézovatelka odkazuje na § 106 odst. 3 s. 1. s. ve
spojeni s vyzvou Nejvysstho spravniho soudu obsazenou v usneseni ze dne 27. 8. 2025,
¢.j.21 As 182/2025-5 (ve vyroku IL tohoto usneseni Nejvyssi spravni soud vyzval
stézovatelku, aby predlozila prislusnou plnou moc). K dané stézovatelciné zadosti (resp.
zadostem) soud uvadi, ze k ni neprihlizi pravé s ohledem na opozdénost samotné kasacni
stiznosti. Paklize Nejvyssi spravni soud adresoval stézovatelce zminéné usneseni
¢.j. 21 As 182/2025-5, nezaklada to stézovatelce zadné opravnéni ocekavani, ze by mohla
doplnénim pozadované plné moci zhojit nedostatek podminky fizeni spocivajici v tom, ze
kasacni stiznost podala opozdéné. SkuteCnost, ze stézovatelka lhutu k podani kasacni
stiznosti zmeskala, zjistil Nejvyssi spravni soud az ze spisu méstského soudu, ktery si ve véci
vyzadal (tedy az poté, co vydal usneseni C. j. 21 As 182/2025-5).

[5]  Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni, protoze kasacni stiznost
byla odmitnuta (§ 60 odst. 3 s. f.s. ve spojeni s § 120 s. f.s.). Stalo se tak pfed prvanim

jednanim, a soud tedy vratil stézovatelce zaplaceny soudni poplatek (§ 10 odst. 3 véta treti
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich).

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.
V Brné dne 21. tijna 2025

JUDr. Tomas Rychly
predseda senatu



