3.3 A 62/2024-194

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ludmily Sandnerové
a soudcu Mgr. Ivety Postulkové a ve véci

zalobce: P. N., narozeny dne X, obéan X
t. ¢. neznamé dorucovaci adresy a soucasné neznamého pobytu
za zalobce jednajici opatrovnici JUDr. Zdetikou Kotérovou, advokatkou
sidlem Rumunska 1798/1, 120 00 Praha 2
proti
zalovanym: 1) Ministerstvo vaitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha 7
2) Sprava uprchlickych zafizeni Ministerstva vnitra
sidlem Lhotecka 7, 143 01 Praha 12
3) Policie Ceské republiky, Reditelstvi sluby cizinecké policie
sidlem Olsanska 2, 130 51 Praha 3
o zalobé na ochranu pred nezikonnym zasahem zalovanych: Ministerstva vnitra, Spravy
uprchlickych za¥izeni Ministerstva vnitra a Policie CR, Reditelstvi slu¥by cizinecké policie,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
M.  Zalovanym ad 1) az ad 3) se neptiznava nahrada naklada fizeni.
IV.  Ustanovené opatrovnici JUDr. Zdence Kotérové, advokatce, se stanovi odména za

zastupovani ve vysi 10 140 K¢, ktera ji bude vyplacena z Gétu Méstského soudu v
Praze do 30 dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

L. Zaloba
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Zalobce, v dob¢ podant Zaloby (4. 9. 2024) umistény v Zatizeni pro zajiténi cizinct Vy$ni

Lhoty (déle jen ,,ZZC%), t. & vyho$tény z Gzemi Ceské republiky a je neznimého pobytu

(jeho prava haji soudem ustanovena opatrovnice), zasahovou zalobou tvrdil, ze zalovani ad

1) az ad 3) do jeho prav nezakonné zasahli, a po soudu pozadoval, aby:

- I ur¢il, ze zasah zalovaného ad 1) spodival v tom, ze nezahjil fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany zalobci,

- II. ur¢il, ze postup zalovaného ad 3) spodival v tom, ze nepostoupil zadost zalobce ze dne
27.8.2024 zalovanému ad 1),

- I1I. urcil, ze zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ze dne 27. 8. 2024 byla u¢inéna
radné a véas,

- IV, urdil, ze postup zalovaného ad 2) spodival v tom, ze v dobé jeho izolace neumoznil
zalobci podat zadost o udéleni mezinarodni ochrany a

- V. ulozil zZalovanému ad 1), aby se zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ze dne
27. 8. 2024 nakladal jako se fadnou a véasnou a bez zbytecného odkladu se zalobcem zahajil
fizeni o mezinarodni ochrany.

.V Zalobé Zalobce tvrdil, %e dne 20. 8. 2024 byl zadrZen Policii Ceské republiky z dtvodu
svého ilegalniho pobytu na tzemi Ceské republiky. O pravu pozadat o udéleni mezinarodni
ochrany podle § 3 odst. 1 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zdkon o azylu®), byl
formalné pouden dne 20. 8. 2024. Jiz p¥i zadreni dne 20. 8. 2024 opakované na Polici Ceské
republiky uvadél, ze nemutze byt spravné vyhostén, protoze v pripadé navratu do zemé
puvodu mu hrozi nebezpeci, a chce zadat o mezinarodni ochranu. Téhoz dne byl prevezen
do ZZC a umistén do izolace. Zde dne 20. 8. 2024 opakované sdéloval pracovnikum
zalovaného ad 2), ze chce podat zadost o udéleni mezinarodni ochrany podle § 3 odst. 1
zakona o azylu (dale téz ,,Zddost”) kvtli pronasledovani a hrozici vazné 4jmé v zemi ptvodu.
Zalovany ad 2) proto jednal nezikonné, kdy? Zidost Zalobce ze dne 20. 8. 2024 i ze dne 27.
8. 2024, v sedmidenni lhaté pro podani zadosti, nezprostredkoval zalovanému ad 3) podle
zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi CR (d4le jen ,ZPC¥). Projev viile Zalobce
ze dne 27. 8. 2024 zalovany ad 3) i zalovany ad 2) vyhodnotili tak, ze se jedna o zadost
ucinénou pozdé, ze lhita k podani zadosti skonéila dne 26. 8. 2024 a dalsi zadost ze dne 28.
8. 2024 je rovnéZ udinéna pozdé. Zalobce pro izolaci nemohl Zadost prednést zalovanému ad
3) osobné, proto se obrétil na ¥alovaného ad 2), aby mu umoznil podat Zidost. Zalovany ad
3) jeho zadosti nevyhovél a dopisem ze dne 27. 8. 2024 mu sdélil, ze lhata k podani zadosti
uplynula dne 26. 8.2024, a jelikoz ucinil projev vile smétujici k ziskani mezinarodni ochrany
az dne 27. 8. 2024, nelze zahijit rizeni o mezinarodni ochrané. K takovému hodnoceni
alovany ad 3) nebyl opravnény. Zalovany ad 3) mél Zadost ze dne 27. 8. 2024 pfijmout a
postoupit ¥alovanému ad 1), coZ zfejmé udinil a2 dne 28. 8. 2024. Zalovany ad 1) Zalobci
sdélil dne 28. 8. 2024, Ze neni orginem opravnénym k prijeti predmétné Zadosti. Zalovany
ad 1) nezakonnym zpusobem neposoudil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024. Pfedepsana lhuta
byla tudi? neptiméfend a neumoziiovala Zalobci G¢inné podat jeho Zadost. Zalovany ad 1)
proto jednal nezakonné, kdyz neposoudil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024 za vcasnou a
¥adnou a nezahjil s nim Hzeni ve véci mezinarodni ochrany. Zalovany ad 3) pak 4dost
nezikonné nepostoupil Zalovanému ad 1) k vytizeni. Zalobce je presvédéeny, e postup
viech t¥ Zalovanych byl nezédkonny, dolo jim k pHmému zkraceni prav Zalobce. Zalobci
hrozi nucené vycestovani do zemé puvodu, kde mu hrozi nebezpeci, nebot v dusledku
nezakonného postupu vsech zalovanych nepoziva zvlastni ochrany podle zakona o azylu,
které se dostava véem Zadatelim o udéleni mezinirodni ochrany. Zalobce dovozuje, Ze
zalovany ad 2) jednal nezakonné tim, ze zadost zalobce ze dne 20. 8. 2024 nezprostredkoval
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alovanému ad 3) podle ZPC. Zalovany ad 3) jednal nezikonné tim, e 7adost Zalobce ze dne
27. 8. 2024 nepostoupil Zalovanému ad 1) k vy¥izeni. Zalovany ad 1) jednal nezikonné tim,
ze neposoudil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024 za v¢asnou a radnou a nezahajil se zalobcem
fizeni ve véci mezinarodni ochrany.

II. Vyjadieni Zalovanych ad 1) aZ ad 3)

Zalovani ad 1) a% ad 3) v pisemném vyjadieni k Zalobé neshledali Zalobu dévodnou. K véci
uvedli nasledujici.

Zalovany ad 1) konstatoval, Ze z obsahu Zadosti nevyplyva Zadna nova relevantni skute¢nost
ve vztahu k dvodiim pro udéleni mezinarodni ochrany v CR, kter4 by Zalobce opraviiovala
podat zadost po uplynuti zakonem stanovené lhiity pro podani zadosti, ktera by méla byt
predmétem zkoumani. Setrvava proto na svém stanovisku ze dne 28. 8. 2024, doruceném
zalobci téhoz dne.

Zalovany ad 2) uvedl, Ze ¥alobce byl dne 20. 8. 2024 SluZbou cizinecké policie (dale jen
»SCP“) prevezen do ZZC, zde byl umistén do ,predubytovani®, nikoliv do ,izolace®. Do
predubytovani jsou cizinci preventivné umistovani do vstupni lékarské prohlidky podle §
136 odst. 2 ZPC. Cizinci zde maji stejna prava a povinnosti jako v ,bézném rezimu®, pouze
nesméji samostatné, bez doprovodu pracovnika bezpecnostni agentury, tuto cast ZZC
opoustét, aby neprisli do kontaktu s cizinci, kteti jiz lékatskou prohlidku absolvovali.
Cizinci zde mohou bez jakychkoliv omezeni kontaktovat zaméstnance zalovaného ad 2) ¢i
zameéstnance jinych soudinnostnich slozek pusobicich vZZC, maji i volny pfistup k
socialnim pracovnikim zalovaného ad 2), ktefi mohou zajisténym cizincim zprostredkovat
kontakt s dalsimi institucemi. Rovnéz jsou opravnéni podavat zadosti, stiznosti a podnéty
za UCelem ochrany jejich prav. V pripadé potfeby jsou zajisténi cizinci opravnéni vyuzit
pravnich sluzeb externitho advokata, telefonnich automatt ¢ ziskavat informace z
informacniho systému (monitor/TV) ¢i fyzickych informacdnich tabuli, vse v ptislusnych
jazykovych mutacich. Oproti tomu do izolace muze byt umistén cizinec z rozhodnuti
1ékare, obvykle pri nakazlivém infekénim onemocnéni. V daném pripadé zalobce byl dne
20. 8. 2024 umistén do ,predubytovani®, nikoli do ,izolace“. Vstupni pohovor s nim probéhl
dne 21. 8. 2024, v Ceském jazyce, zalobce rozumi a mluvi Cesky, vedla jej zaméstnankyné
alovaného ad 2) pani M. R., DiS., Zalobce byl podle § 131 ZPC ¥adné seznimen se svymi
pravy a povinnostmi. V ramci vstupniho pohovoru zalobce vyslovné uvedl, ze nechce zadat
o udéleni mezinarodni ochrany. Dne 23. 8. 2024 byl zalobce z ,pfedubytovani“ premistén
do ,bézného rezimu“ ZZC. V dobé od 20. 8. 2024 do 27.8.2024 mél moznost vyuzit sluzeb
bezplatného pravniho poradenstvi, poskytovatel pravnich sluzeb byl v ZZC ptitomen dne
22. 8. 2024. Zalobce jeho sluzeb nevyuzil, i kdyZ byl o ném informovan. Udinil tak aZ dne
28.8.2024. V dobé od 20.8. az 27.8.2024 prisel zalobce dale do kontaktu se zameéstnankynémi
zalovaného ad 2) Mgr. V. K., DiS. a I. T., MA. Podle zalovaného preslo dikazni bremeno
ohledné prokazani data tvrzené zadosti ze dne 20. 8. 2024 na zalobce, nebot z niceho
nevyplyva, ze by zadost uvedeného dne vznesl. Ucinil tak az dne 27. 8. 2024, o zadosti
zalovaného zaméstnankyné zalovaného ad 2) vyrozuméla e-mailem zalovaného ad 3).

Zalovany ad 3) zdfiraznil, Ze p¥i posuzovani 7adosti postupoval podle zikona o azylu. Uvedl,
e alobce byl dne 20. 8. 2024 po rozhodnuti o zaji§téni & j. KRPT-211374-23/CJ-2024-
070022 umistén do ZZC. V den zadrzeni, dne 20. 8. 2024, na zajistujicim Gtvaru Policie
Ceské republiky, Krajské Yeditelstvi policie Moravskoslezského kraje, Odboru cizinecké
policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort Frydek - Mistek, byl zalobce za
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ptitomnosti tlumocnice informovan o moznosti podat zadost v zafizeni pro zajisténi cizinct
podle § 3a odst. 1 pism. a) bod 4 a § 3b zakona o azylu do 7 dnt ode dne, kdy byl o této
moznosti informovan. V této informaci je dale uvedeno, ze uplynutim 7 dnt zanika
opravnéni pozadat o mezinarodni ochranu. S ohledem na vys$e uvedené proto lhtita marné
uplynula dne 26. 8. 2024. K tvrzeni o izolaci zalovany ad 3) uvedl, ze zalobce po umisténi v
Z7C nebyl vizolaci, jednalo se o predubytovani, kam umistuji nové prichozi cizince
z duvodu zjistént jejich zdravotniho stavu, aby se predchazelo pfipadnému prenosu nemoci.
Nejméné jednou denné za nimi prichazeji socialni pracovnici zalovaného ad 2), jim zalobce
mohl zadost sdélit. Podle zpravy Zdravotnického zafizeni ZZC, zalobce karanténu opustil
dne 23. 8. 2024, mél tudiz dostatek ¢asu zadost v ZZC podat ve lhuté. K tvrzeni zalobce, ze
zalovany ad 3) nepostoupil zadost zalovanému ad 1), odkazuje zalovany ad 3) na predavaci
protokol na OAMP ¢&. j. CPR-43369-7/CJ-2024-932000, podle néhoZ predal Zidost
zalovanému ad 1) a samostatné o tom pouze informoval zalobce s tim, ze zadost podal po
lhate.
III. Soudni pfezkum

. U jednani konaného dne 29. 8. 2025 zalovani ad 1) a ad 2) setrvali na svych predchozich
argumentacich. Zalovany ad 3) se k jednani nedostavil, atkoli byl k nému ¥adné a véas
obeslan. Tato skute¢nost nebranila soudu v tom, aby ve véci rozhodl. Zalobce, ktery je
neznamého pobytu a neznamé dorucovaci adresy, byl o jednani, které inicioval, zpraven
prostrednictvim Gfedni desky soudu, k jednani se nedostavil. Pfi jednani jeho jménem
vystupovala pritomna opatrovnice, ktera odkazala na zalobu podanou zalobcem.

. Z divodu neznamého pobytu zalobce soud vychazel z obsahu zaloby a z pisemnych
podkladu k véci. Ze spist zalovanych ad 1) az ad 3) a soucasné z pisemnosti opatrenych
soudem vyplyvaji tyto pro véc podstatné skutecnosti.

. Rozhodnutim Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského
kraje, odboru cizinecké policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort, Frydek -
Mistek, ze dne 20. 8. 2024 ¢&. j. KRPT-211374-23/CJ-2024-070022 byl Zalobce, ktery mél
neplatny cestovni pas €. X, zajistén za Gcelem spravniho vyhosténi podle § 124 odst. 1 pism.
b) ZPC na dobu 75 dnt ode dne dorudeni. V odivodnéni tohoto rozhodnuti se uvadi, ze
zalobci jiz bylo dfive vydano rozhodnuti o spravnim vyhosténi vydané Krajskym
feditelstvim policie Zlinského kraje, odborem cizinecké policie, oddélenim pobytovych
agend vedené pod ¢&. j. KRPZ-44658-30/CJ-2022-150026-SV na dobu 5 let, které nabylo pravni
moci dne 19. 10. 2022. Dale rozsudkem Krajského soudu v Brné sp. zn. 33 A 55/2022-26 byl
ralobci uloZen trest vyho$téni z Gzemi Ceské republiky na dobu 3 let s nabytim pravni moci
dne 15. 12. 2022. A dale byl zalobce odsouzen rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne
23.3.2023 ¢.j. 1 T 8/2022-1549 ve spojent s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze dne 12. 10.
2023 ¢.j. 1 To 7/2023-1668 pro precin padélani verejné listiny podle § 348 odst. 1 alinea
trestniho zakoniku k trestu vyhosténi na dobu 3 let a byl vyzvan k vycestovani nejpozdéji
do dne 12. 11. 2023. Zalobce je veden v SIS od 4. 1. 2023 do 5. 1. 2028. Dale bylo zji$téno, Ze
zalobce v r. 2017 i v r. 2018 dvakrat opakované zadal o mezinarodni ochranu, ktera mu
nebyla priznana. K uvedenému policejni organ shrnul: ,Nebyl tak zjistén Zddny opravnény
pobyt na tizemi Ceské republiky. Cizinec na tizemi Ceské republiky pobyvi neopravnéné bez
platnébo opravnéni k pobytu.“ Na zakladé zjisténych skutecnosti byl dne 20. 8. 2024 se
zalobcem sepsan protokol o podani vysvétleni podle § 167 odst. 1 pism. ) ZPC. Zalobce ke
své osobé uvedl, Ze o spravnim vyhosténi, které mu bylo ulozeno ve Zlinském kraji, nevi. Je
si viak védom, Ye ,byl soudné vybostén z CR na 3 roky. Toto rozhodnuti nerespektoval... V CR
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... pobyi zde se svou druZkou I Z. nar. XX. Bydl{ spolu na adrese X, X, 2 roky. ... V CR se Zivi
jako prodavac v prodejnach kebabu“ (osobni udaje soud anonymizoval, pozn. soudu). Podle
spravniho organu existuje nebezpeli, ze by zalobce, zarazeny v evidenci SIS do 5. 1. 2028, se
nepodrobil rozhodnuti o spravnim vyhosténi a dobrovolné by zemi neopustil. Lhiita
zajisténi na 75 dnt byla zvolena tak, aby v ni bylo mozné zajistit zalobci nahradni cestovni

doklad.

Podle Informace o moznosti pozadat o udéleni mezinarodni ochrany v ZZC vydané Policii
Ceské republiky, Krajskym feditelstvim policie Moravskoslezského kraje, odborem
cizineckeé policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort, Frydek - Mistek, ze dne 20.
8. 2024 ¢&. j. KRPT-211374-25/CJ-2024-070022 byl dne 20. 8. 2024 Zalobce pouden, Ze je
opravnén v ZZC pozadat o azyl stim, ze zadost ,miiZete podat pisemné nebo dstné do
protokolu, a to pracovnikiim cizinecké policie“ v ZZC ,ve lhité 7 dnii od dnesnibo dne, kdy jste
o této moznosti byl(a) informovan(a). Uplynutim 7 dnii Vase opravnéni poZidat o mezindarodni
ochranu zanikd“. Informace dale obsahuje podpis zalobce s poucenim, ze zalobce dne 20. 8.
2024 potvrzuje, ze obsahu citované informace rozumél a nezada blizsi vysvétlent.

Podle P¥ikazu k umisténi zaji$téného cizince do zafizeni pro zaji$téni cizinc Policie Ceské
republiky, Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké policie,
oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort, Frydek - Mistek, ze dne 20. 8. 2024 ¢. j. KRPT-
211374-29/CJ-2024-070022 byl zalobce umistén v ZZC. Zajisténi Zalobce predchazelo
predvedeni nebo zajisténi, ke kterému doslo dne 20. 8. 2024 v 11:10 hodin z ddvodu, ze
valobce: ,Pobyval na iizemi CR bez platného oprdvnéni k pobytu“. Ptkaz dile obsahuje
zaznam o prijeti zalobce do ZZC stim, ze do ZZC byl zalobce jako zajistény predan
policejnim organem dne 20. 8. 2024 v 16:10 hodin. S sebou mél véci, napt. obleceni, mydlo,
zubni pastu, zubni kartacek, jednorazovy holici strojek, 3 ks sprchovych gelu, 3 ks balent
kilového cukru, 3 ks baleni kavy po 250 gramech, smetanu do kavy, 4x krabicky ¢aje, sadu
karet Kanasta, 2 ks telefont zn. Samsung, karticku zdravotni pojistovny VZP a karticku
zdravotni pojistovay X, castku 1 794 K¢, a mény: americky dolar, ruské ruble, gruzinskou
ménu a Eura (véci pro osobu na pohybu, pozn. soudu).

Z vaittniho fadu ZZC dolozeného soudu vyplyva, ze zalovany ad 2) umistuje nové prichozi

.. v /4 4 v 4 4 4 4 ..
cizince na tzv. predubytovani, a to do ukonéenti vstupnich zdravotnich prohlidek. Izolaci je

.. . v v/ . . / ) v v ) v
cizinec povinen strpét v pripadech diagnostikovych lékarem. Neékteré ze sluzeb
poskytovanych v ZZC pak zde umisténym cizincam ZZC poskytuje v odlisném rozsahu a
rezimu, ktery stanovi vedouci ZZC (viz ¢l. 5 odst. 3, ¢l. 23 odst. 2). Podle ¢l. 6 SUZ poskytuje

o A o o , :
cizincim socialni sluzby. Cizinci mohou socialniho pracovnika kontaktovat na jeho

*V_* v / i 4 .. / 4 v

pracovisti v uréenych hodinach nebo mohou kontaktovat jiného pracovnika, a predat mu
pozadavek na kontakt se socialnim pracovnikem, ktery cizince nasledné vyhleda. Socialni
pracovnik mimo jiné zprostredkovava kontakty s dalsimi institucemi [¢l. 6 odst. 5 pism. d)].
Cizinec muze uplatnit pozadavek na rozhovor s organizaénim pracovnikem skupiny pfijmu
v neodkladné situaci i prostrednictvim zaméstnance bezpecnostni sluzby (¢l. 6 odst. 6). Podle
v /4 .. 4 / v/ i /v i v / Vv v /7 4
¢l. 21 ma cizinec pravo podavat zadosti, stiznosti a podnéty za ucelem uplatnéni jeho prav.
Za timto ucelem ZZC zverejnuje informace na verejné pristupné tabuli. Podle ¢l. 21 odst. 4
cizinec muze pozadat o rozmluvu mimo jiné s Policii CR v ZZC. Podle ¢l. 10 odst. 5 ma
cizinec pravo prijimat navstévy stran pravai pomoci.

Ze zpravy o dennim pobytu zalobce v ZZC vyplyva, ze dne 20. 8. 2024 byl zalobce jako
zajistény dopraven do ZZC. Dne 21. 8. 2021 zameéstnankyné zalovaného ad 2) Mgr. V. K.,
DiS. se zalobcem provedla pohovor. Uvedla, ze ji sdélil, ze: ,priletél do Ceska v roce 2016. ...
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Vroce 2022 si zde nasel pritelkyni ... Klient nechce MO, protoZe vi, Ze MO nedostane...“. Ke dni
27. 8. 2024 uvedla: ,,Klient uvazuje o DN a chce kontaktovat rodinu v X ... Klient dnes verbalné
projevil zajem o MO. CP informovina emailem, ktery je uloZen v dokumentech klienta“.

Podle e-mailu Zdravotnického zarizeni Ministerstva vnitra ze dne 23. 8. 2024 v 11:23 hodin
adresovanému do ZZC zalobce ma vstupni vySetreni negativni a muze byt premistén. Podle
pripojeného dokladu byl Zalobce dne 23. 8. 2024 premistén .z predubytovini budovy B na
mirny rezim budovy A*

Dne 27. 8. 2024 #alobce v ZZC podal Zddost o udéleni mezindrodni ochrany podle § 3 odst. 1
zakona o azylu. Na zadosti je razitko zalovaného ad 3) s pfidélenym ¢. j. CPR-43369-7/CJ-
2024-932000, podpis zalobce a podpis policisty Policie CR OEC 319 646.

Podle e-mailu ze dne 27. 8. 2024 zaméstnankyné zalovaného ad 2) informovala zalovaného
ad 3), ze zalobce ,dnes verbilné projevil zdjem o MO. Klient byl poucen o maximadlni Ibiité pro
zajisténit (6 mésicit) a také o uplynuti Ibiity pro podani Zadosti o MO. I pres tyto skutecnosti klient
i naddle trval na podini Zddosti“.

Podle predavaciho protokolu ze dne 27. 8. 2024 ¢&. j. CPR-43369-7/CJ-2024-932000 ,,Policie
Ceské republiky, Reditelstvl sluzby cizinecké policie, Zarizeni pro zajisténi cizincii Vysni Lhoty,
Vysni Lhoty 234, 73951 Vysni Lhoty“ podal zalobce dne 27. 8. 2024 v 16:00 hodin v ZZC
zadost o udéleni mezinarodni ochrany. K osobé zZalobce se zde uvadi nasledujici tdaje:
kolonka: ,Vstup cizince na tizemi Ceské republiky* neni vyplnéna; v kolonce: ,Ovéfeni
totoZnosti Zadatele o udéleni mezindrodni ochrany podle:* je uvedeno ,-ztotoZnén dle AFIS,
Eurodac, IS PCR*; v kolonce: , V¥sledek bezpecnostni provérky v informacnich systémech PCR:
je uvedeno: ,,-pozitivni, SIS (ENO)“; v kolonce: ,,Dalsi zjisténé skutecnosti k podané Zddosti o
udéleni mezindrodni ochrany:“ je uvedeno: ,,- ¥izeni ve véci spravniho vyhostént, - itvar, ktery
vede 7izeni ve véci spravnibho vybosténi: OCP OPKPE Frydek-Mistek, - dalsi skutecnosti: Podani
Zadosti po Ibité“. Prilohou protokolu je: ,- Zddost o udéleni mezindrodni ochrany, - pouceni
cizince v souvislosti s poddanim Zddosti o udéleni mezindarodni ochrany v zarizeni pro zajisténi
cizincd podle § 3a odst. 1 pism. a) bod 4 zikona & 325/1999 Sb., - dalsi dokumenty/doklady
souvisejici s podanim Zddosti; Pouceni podani Zddosti po Ihité“. Predavaci protokol
»Zpracoval“ a soucasné: ,Predal” policista praporcik P. J.: ,V Vysni Lhotry dne 28.08.2024
v 07:00 hodin prevzal (pracovnik Odboru azylové a migracni politiky):“, jméno, podpis a na
razitku ,,Odbor azylové a migracni politiky, Oddéleni mezindrodni ochrany, pracovisté ZZC
Vysni Lhoty“. Na predni strané predavaciho protokolu je razitko zalovaného ad 1), Odbor
azylové a migra¢ni politiky, s datem 28. 8. 2024 ¢. j. MV-127487-3/OAM-2024.

Z pisemného sdéleni zalovaného ad 1), Odboru azylové a migrac¢ni politiky, ze dne 28. 8.
2024 ¢. j. MV-127487-2/OAM-2024 adresovaného zalobci vyplyva, ze zalovanému ad 1),
odboru azylové a migratni politiky, byla dne 28. 8. 2024 doru¢ena 7adost Zalobce. Zalovany
ad 1), Odbor azylové a migracni politiky, konstatuje, ze neni organem opravnénym k prijeti
zadosti, proto zadost postupuje zalovanému ad 3). Dale uvadi, ze nad ramec uvedeného
z obsahu zadosti nevyplyva nova relevantni skutecnost ve vztahu k divodim pro udélent
mezinarodni ochrany ohledné zadosti podané v ZZC po uplynuti zakonem stanovené lhuty.
Toto sdéleni zalobce prevzal dne 28. 8. 2024.

Z pisemného sdéleni zalovaného ad 1), Odboru azylové a migrac¢ni politiky, ze dne 28. 8.
2024 ¢.j. MV-127487-3/OAM-2024 adresovaného zalovanému ad 3) vyplyva, ze zalovanému
ad 1), odboru azylové a migraéni politiky, byla dne 28. 8. 2024 dorudena zadost zalobce.
Zalovany ad 1), Odbor azylové a migra¢éni politiky, konstatuje, %e neni orginem
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opravnénym k piijeti zadosti, proto zadost postupuje zalovanému ad 3). Dale uvadi, ze nad
ramec uvedeného z obsahu zidosti nevyplyva nova relevantni skutelnost ve vztahu
k divodim pro udéleni mezinarodni ochrany ohledné zadosti podané v ZZC po uplynuti
zakonem stanovené lhity. Sdéleni zalovany ad 3) prevzal dne 28. 8. 2024.

Podle evidendni karty zalobce byla se Zalobcem zahajena v minulosti dvé fizeni o azylu, a to
v r. 2017 a v r. 2018, v obou Hzenich azyl Zalobci nebyl udélen. Zalobce se tehdy nachézel
v azylovych zatizenich od 9. 5. 2017 v P1S Zastavka do 16. 5. 2017 a od 16. 5. 2017 do 20. 12.
2017 v PoS Kostelec nad Orlici, odkud mél svévolny odchod.

Podle vypisu z evidence rejstriku tresta fyzickych osob ma v ném zalobce dva zaznamy: 1)
rozsudkem Okresniho soudu v Jihlavé ze dne 26. 1. 2022, ktery nabyl pravni moci téhoz
dne, sp. zn. 13 T 140/2021 mu byl za precin ohrozeni pod vlivem navykové latky podle §
274 odst. 1 trestniho zakoniku ulozen penézity trest ve vymeére 60 dennich sazeb s vysi denni
sazby 500 K¢ a trest zakazu ¢innosti spoéivajici v zakazu fizeni motorovych vozidel vseho
druhu; 2) podle rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 23. 3. 2023 sp. zn. 1 T 8/2022,
ktery nabyl pravni moci ve spojeni s rozsudkem Vrchniho soudu v Praze dne 12. 10. 2023
sp. zn. 1 To 7/2023, byl zalobce jako obzalovany uznan vinnym precinem padélani verejné
listiny podle § 348 odst. 1 alinea trestniho zakoniku, za ktery mu byl uloZen samostatny trest
vyhosténi z izemi Ceské republiky na dobu 3 let (trest dosud nebyl vykonan, pozn. soudu).

Usnesenim Nejvyssiho soudu ze dne 22. 5. 2024 ¢. j. 4 Tdo 425/2024-1790 bylo dovolani
zalobce jako nediavodné odmitnuto.

Podle sdéleni Okresniho statniho zastupitelstvi ve Frydku — Mistku ze dne 5. 11. 2024 ¢. j. 1
ZN 7072/2024-7 nevedou proti zalobci trestni fizeni, véc predali k provéreni Policii CR,
KRP Moravskoslezskeho kraje, Uzemnimu odboru Frydek - Mistek.

Podle sdéleni Policie CR, KRP Moravskoslezského kraje, OCP Frydek - Mistek, ze dne 5.
11. 2024 ¢. j. KRPT-211374-58/C]J-2024-070022 bylo zalobci dne 20. 7. 2022 vydano

rozhodnuti o spravnim vyhosténi podle § 119 odst. 1 pism. b) bod 1., § 119 odst. 1 pism. b)
bod 4, pism. ¢) bod 1 ZPC.

Podle potvrzeni zalovaného ad 2) do ZZC prisli zastupci Organizace pro uprchliky dne 22.
8. 2024 a zastupce advokatni kancelare V. dne 28. 8. 2024, s nim mél zalobce schiazku.

Soud konstatuje, ze zalobce se domaha ochrany pred tvrzenymi nezakonnymi zasahy, a

pozaduje po soudu, aby:

- I urcil, ze zasah zalovaného ad 1) spocival v tom, ze nezahajil rizeni o udéleni mezinarodni
ochrany zalobci,

- II. ur¢il, ze postup zalovaného ad 3) spodival v tom, ze nepostoupil zadost zalobce ze dne
27.8.2024 zalovanému ad 1),

- I1I. urcil, ze zadost zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ze dne 27. 8. 2024 byla uc¢inéna
radné a véas,

- IV. urdil, ze postup zalovaného ad 2) spoéival v tom, ze v dobé jeho izolace neumoznil
zalobci podat zadost o udéleni mezinarodni ochrany a

- V. ulozil zalovanému ad 1), aby se zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ze dne
27. 8. 2024 nakladal jako se fadnou a véasnou a bez zbytecného odkladu se zalobcem zahajil
fizeni o mezinarodni ochrany.

Soud konstatuje, ze kazdy ze jmenovanych zalovanych sehrava jako spravni organ v procesu,
ktery smétuje k podani zadosti, urcitou ulohu. Zalovany ad 2) zajistuje zajisténym cizincim
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servis tim, ze predava jejich pozadavky prislusnym spravnim organam, zalovany ad 3) je
4 v \4 .. i 4 vV V7/ . 4 4 \4 /
v ZZC mistem, u néhoz cizinci mohou formalné zadat o mezinarodni ochranu, a zalovany
v/ M . v/ v v/ 4 7 N/ i
ad 1) pak zadosti posuzuje a pripadné vede tizeni o posouzeni zadosti.

Podle § 82 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. 7. s.“) kaZdy, kdo
tordi, Ze byl primo zkrdcen na svych pravech nezakonnym zdsahem, pokynem nebo donucenim
(ddle jen ,zdsah*) spravnibo orgdanu, ktery neni rozhodnutim, a byl zaméren primo proti nému
nebo v jeho diisledku bylo proti nému primo zasazeno, miize se Zalobou u soudu domdhat ochrany
proti nému nebo urceni toho, Ze zdsah byl nezikonny.

Z citovaného vyplyva, ze soud poskytuje ochranu pred nezakonnym zasahem tehdy, je-li
zalobce pfimo (1. podminka) zkracen nasvych pravech (2. podminka) nezakonnym (3.
podminka) zasahem, pokynem nebo donucenim (,zasahem® v Sirsim smyslu) spravniho
organu, které nejsou rozhodnutim (4. podminka), a byl zaméten ptimo proti nému nebo v
jeho disledku bylo proti nému pfimo zasazeno (5. podminka). Neni-li, byt jen jedina
z uvedenych podminek splnéna, nelze zalobci ochranu podle § 82 a nasl. s. t. s. poskytnout
[viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 3. 2008 ¢. j. 2 Aps 1/2005-65].

Pfi posouzeni véci vychazel soud z nasledujici pravni Gpravy:

Podle § 3a odst. 1 pism. a) bod 4 zakona o azylu cizinec je oprdvnén podat Zddost o udéleni
mezindrodni ochrany policii v zarizeni pro zajisténi cizinci v pripadé cizince tam zajisténého
nebo ubytovaného, s vyjimkou cizince zajisténého za iicelem jeho predani nebo privozu podle
mezindrodni smlouvy sjednané s jinymi clenskymi staty Evropské unie prede dnem 13. ledna 2009
nebo primo pouzitelného predpisu Evropské unie.

Podle § 3b odst. 1 zakona o azylu oprdvnéni cizince podat Zidost o udéleni mezinarodni
ochrany v zarizeni pro zajisténi cizinci?) zanikd uplynutim 7 dnii ode dne, kdy byl policii
informovdin o moznosti poZadat o udéleni mezinarodni ochrany na vizemi a disledcich spojenych
s uplynutim této lbiity.

Dle § 134 odst. 1 pism. e) ZPC provozovatel (mysleno ZZC, pozn. soudu) zajisténému cizinci
za podminek stanovenych timto zdikonem umozZni podat Zidost nebo jiny podnét stitnim
orginiim Ceské republiky nebo mezindrodnim organizacim za vicelem uplatnéni jeho priv a tyto
na své naklady neprodlené odesle, nemd-li cizinec dostatecné financni prostredky.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku ze dne 2. 11. 2023 €. j. 3 Azs 193/2022-41 pod body 21. az
26. dovodil, ze zalovany ad 2) musi vytvofit cizinci podminky, aby mohl podat zadost o
udéleni mezinarodni ochrany. Pokud by zalovany ad 2) neposkytl zalobci informace,
resp. pokud by ho o podminkach podani zadosti informoval zavadéjicim zptsobem ¢i by
mu nezajistil kontakt s p¥slu$niky Policie CR za i¢elem podani Zadosti, nezdkonné by
zasahl do jeho verejnych subjektivnich prav.

Soud proto zkoumal, zda spravnimi organy byly zalobci splnény podminky pro podani
zadosti.

Zalobnimu tvrzeni Zalobce, Ye pf ,zadrZeni“ na Policii Ceské republiky, Krajském
feditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké policie, oddéleni pobytové
kontroly, patrani a eskort, Frydek - Mistek, dne 20. 8. 2024 opakované uvadél, ze chce zadat
o mezinarodni ochranu a soucasné, ze dne 20. 8. 2024 poté, co byl prevezen do ZZC a
umistén do izolace, dne 20. 8. 2024 opakované sdéloval pracovnikum zalovaného ad 2), ze
chce podat zadost o udéleni mezinarodni ochrany, soud neptisvéd¢il. Tvrzené totiz z niceho

nevyplyva.
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37. Soud predné uvadi, ze Ucastnici nesporuji, ze zalobce dne 20. 8. 2024 podepsal na Policii

38.

39.

40.

41.

Ceské republiky, Krajském Yeditelstvi policie Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké
policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort, Frydek - Mistek, Informaci o
moznosti pozadat o udéleni mezinarodni ochrany v ZZC tak, jak je uvedeno pod bodem 10.
tohoto rozsudku. V Informaci obdrzel zalobce poucent, ze muze do 7 dnt ode dne, kdy byl
o informaci zpraven, podat zadost s tim, ze uplynutim sedmi dnt opravnéni zanika. Tato
Informace obsahovala pouceni o tom, ze jejimu obsahu zalobce porozumél a nezada blizsi
vysveétleni a zalobce Informaci podepsal.

Ptedmétem sporu neni skuteénost, Ze ¥alobci dne 20. 8. 2024 bylo Policii Ceské republiky,
Krajskym feditelstvim policie Moravskoslezského kraje, odborem cizinecké policie,
oddélenim pobytové kontroly, patrani a eskort, Frydek — Mistek, vydano rozhodnuti o
zaji$téni &. . KRPT-211374-23/CJ-2024-070022, jeho soudsti je vypovéd Zalobee. Z obsahu
vypovedi nevyplyva zadna skute¢nost, %e by Zalobce pti zajifténi na Policii CR #adal o
mezinarodni ochranu. Toto rozhodnuti Policie CR je Zalobcem podepsané bez vyhrad

k jeho obsahu.

Tvrzeni Zalobce, ¥e na Policii CR pfi ,zadrzeni“ dne 20. 8. 2024 opakované uvadél, ze chce
zadat o mezinarodni ochranu, z ni¢eho nevyplyva. Pokud by tomu tak bylo, pak by zalobce
bez vyhrad nepodepsal pisemnosti Policie CR o jeho zaji$téni soudu doloZené. Je t¥eba
pripomenout, ze zalobce byl opakované na Uzemi republiky pravomocné odsouzen, ma
uloZeny trest vyho$téni z Gizemi Ceské republiky, v SIS je evidovan jako neZidouci do ledna
2028, v minulosti zde 2x marné zadal o azyl, zalobce proto si musel byt védom skutecnosti,
ze pokud by skutecné na Policii o mezinarodni ochranu zadal, pak by se ji 1 bezprostredné,
jesté v ZZC po eskorté vici Policii CR doZadoval. Je proto nepravdivé tvrzeni Zalobce, #adna
7adost Zalobce zdokladt Policie Ceské republiky, Krajského Yeditelstvi policie
Moravskoslezského kraje, odboru cizinecké policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a

eskort, Frydek - Mistek, ze dne 20. 8. 2024 nevyplyva.

Zalobce déle tvrdi, Ze poté, co byl dne 20. 8. 2024 byl prevezen do ZZC a umistén do izolace,
zde také opakované sdéloval pracovnikim zalovaného ad 2), ze chce podat zadost. Uvedené
tvrzeni také neni ni¢im dolozené.

Ze spisu vyplyva, ze poté, co byl zalobce umistén v ZZC, nebyl dan do ,izolace®, jak tvrdi,
nybrz do ,predubytovani“. Podle vnittniho fadu ZZC se do tzv. predubytovani umistuji
vSichni nové pfichozi cizinci do ZZC do vysledku vstupni zdravotni prohlidky z dtvodu
karantény. Zalobce byl rovn®? umistén do tohoto predubytovani, podle e-mailu
zdravotnického zatizeni pod bodem 14. tohoto rozsudku zde byl zalobce do dne 23. 8. 2024,
kdy byl z pfedubytovani budovy B premistén do mirného rezimu budovy A. Podle
vnitfniho radu ZZC v predubytovani maji cizinci v podstaté stejny rezim ohledné pravni
pomoci, jako v mirném typu. Ze se tomu tak stalo i v p¥Hpadé Zalobce, vyplyva ze zpravy o
dennim pobytu zalobce v ZZC pod bodem 13. tohoto rozsudku, nebot se zalobcem méla
dne 21. 8. 2024, jesté v predubytovani pohovor zaméstnankyné zalovaného ad 2) Mgr. V. K.,
DiS., které se zalobce dne 21. 8. 2024 vyjadtil, ze ,,nechce MO, protoZe vi, Ze MO nedostane... "
Z uvedeného je ztejmé, ze zalobce dne 20. 8. 2024 nebyl v ZZC dan do ,izolace®, ani z ni¢eho
nevyplyva, ze by dne 20. 8. 2024 v ZZC zadal zalovaného ad 2) o mezinarodni ochranu,
naopak se dne 21. 8. 2024 vyslovné vyjadril, Ze mezinarodni ochranu nezadal. Z uvedeného
téz vyplyva, ze zalobce byl dne 23. 8. 2024 z predubytovani premistén do bézného rezimu
ZZC. Ze spisu z ni¢eho nevyplyva, ze by zalobce do dne 27. 8. 2024 zadost o mezinarodni
ochranu podal a soucasné, ze by mu v takovém postupu zalovani ad 2) nebo ad 3) branili, ¢i
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mu neumoznili zadost podat. Neni divodné ani tvrzeni zalobce, ze pro ,izolaci“ zadost
nemohl prednést zalovanému ad 3) osobné, proto se obratil na zalovaného ad 2). Soud uvadi,
ze v yizolaci“ zalobce nebyl, nybrz v karanténé v predubytovani, kde mél podle dolozenych
podkladt ZZC moznost konzultaci s pracovniky spravnich organt i pravni poradenstvi, coz
ani nesporuje. Podle zadosti zalobce ze dne 27. 8. 2024 zalobce zadost podal, na zadosti je
podpis Zalobce i policisty Policie CR, identifikovaného podle OEC. Zalobce proto dikazni
bfemeno stran obecnych a nicim nepodlozenych tvrzeni v zalobé neunesl. V ZZC soucasné
existuji dostatecné garance zajistujici pravo cizincum zadosti podat.

V postupu zalovaného ad 2) i zalovaného ad 3) ve vztahu k zalobci soud zadny nezakonny
zasah v niCem tvrzeném ke dni 20. 8. 2024 neshledal. Soud proto nemohl urcit, ze postup
zalovaného ad 2) spocival v tom, ze v dobé jeho ,izolace® neumoznil zalobci podat zadost,
jak zalobce pozadoval pod vyrokem IV zaloby.

Dale zalobce tvrdi, ze zalovany ad 2) nezprostredkoval zalovanému ad 3) zadost zalobce ze
dne 27. 8. 2024, podanou v sedmidenni lhuté pro podani zadosti.

Soud predné uvadi, ze ze zpravy o dennim pobytu zalobce pod bodem 13. tohoto rozsudku
vyplyva, ze zalobce se dne 27. 8. 2024 pfi pohovoru se zaméstnankyni zalovaného ad 2)
vyjadril, ze ma zajem o mezinarodni ochranu. Zameéstnankyné zalovaného ad 2) v této zpravé
uvedla, ze o zadosti informovala zalovaného ad 3). Spravni spis na podporu téchto tvrzeni
obsahuje pisemnou zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024 podanou v ZZC, na niz je razitko
zalovaného ad 3) z uvedeného dne s pridélenym cislem jednacim, podpis zalobce 1 policisty
Policie CR, jak je uvedeno pod bodem 15. tohoto rozsudku. Ke zmitiovanému je ve spisu
pod bodem 16. tohoto rozsudku e-mail ze dne 27. 8. 2024, ktery zaslala zaméstnankyné
zalovaného ad 2) téhoz dne zalovanému ad 3) a rovnéz predavaci protokol zalovaného ad 3)
ze dne 27. 8. 2024 pro zalovaného ad 1) zminovany pod bodem 17. tohoto rozsudku. Z téchto
pisemnosti je zfejmé, ze zalobce dne 27. 8. 2024 u zalovaného ad 2) zadost podal, zalovany
ad 2) o tom e-mailem zpravil téhoz dne zalovaného ad 3), nasledné Zadost zalobce mu
fakticky predal a zalovany ad 3) pfedavacim protokolem zadost predal zalovanému ad 1). Ve
zminovaném e-mailu i na predavacim protokolu jsou poznamky, ze zadost je podana az po
lhite.

Z uvedeného sledu udalosti vyplyva, ze zalobcova zadost ze dne 27. 8. 2024 podana zalobcem
v ZZC, tedy u zalovaného ad 2), se téhoz dne dostala do dispozice zalovaného ad 3) [viz e-
mail zalovaného ad 2) ze dne 27. 8. 2024 zaslany zalovanému ad 3) a soucasné na zalobcové
zadosti je podpis policisty].

Dale se soud zabyval tvrzenim zalobce, ze zadost podal v sedmidenni lhaté. Soud proto
ovéroval, zda se tomu tak stalo.

Podle § 3b odst. 1 zakona o azylu citovaného shora, opravnéni podat zadost v ZZC zanika
uplynutim 7 dnd ode dne, kdy byl policii informovan o moznosti pozadat o udéleni
mezinarodni ochrany na Gizemi a dasledcich spojenych s uplynutim této lhuty.

Zalobce nesporuje, %e Informace o moZnosti podat Zidost mu byla ptedana dne 20. 8. 2024,
zalobce Informaci podepsal. Jinymi slovy, zalobce byl policii informovan o moznosti
pozadat o udéleni mezinarodni ochrany na (zemi a dusledcich spojenych s uplynutim této
lhtity dne 20. 8. 2024. Moznost podat zadost konc¢i podle zminiovaného ustanoveni zakona
sedm dni pocitanych ode dne, kdy o tom byl Zalobce informovan. V tomto pripadé plati
specialni lhuta, ktera se pocita jiz ode dne, kdy zalobci byla moznost zadosti pozadat o azyl
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sdélena, tedy pravé ode dne 20. 8. 2024, jako prvni den lhuty. Sedmidenni lhita pak skoncila
dne 26. 8. 2024. Jelikoz zalobce prokazatelné prvni zadost podal dne 27. 8. 2024, stalo se tak
po zakonné lhaté, pfi¢emz zadné nové skutecnosti, které by jej opraviiovaly zadost dne 27.
8. 2024 podat, ani netvrdil. Soud proto nemohl urcit, ze zadost zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany ze dne 27. 8. 2024 byla ucinéna fadné a vcas, jak zalobce pozadoval
pod vyrokem III. zalobniho petitu.

Zalobce dale tvrdi, ze spravni organy upozornoval na to, ze v ptipadé navratu do zemé
o 4 v/ 4 4 . \4 /v /. ’
puvodu mu hrozi nebezpeci, bude pronasledovan a je ohrozen vaznou Gjmou. Uvedena
tvrzeni zni¢eho nevyplyvaji, ze zadného pisemného podkladu a nelze je nilim
hodnovérnym dolozit. Dukaznimu bfemenu tak v této ¢asti tvrzeni zalobce téz nedostal.

Zalobce v Zalobé rovnéZ poukazuje na to, %e alovani ad 2) a ad 3) vyhodnotili projev vile
\4 v M 4 v/ Ve v v v Ve
zalobce ze dne 27. 8. 2024 tak, ze se jedna o zadost uéinénou pozdé, ze skoncila dne 26. 8.
2024 a dne 28. 8. 2024 rovnéz. K namitanému soud uvadi, ze zalobce nespecifikuje, jakym
konkrétnim projevem méli oba jmenovani zalovani vyhodnotit zalobci, ze zadost byla
ucinéna pozdé. Spis nic takového neobsahuje. Takovou nekonkrétni namitkou se soud
oV /. vV v / v i 4 / 4 4
nemuze Uspésné zabyvat, zalobce ani netvrdi dopad do svych prav. Lze se pouze domnivat,
\4 v oV 4 M M \4 /4 / vV /
ze zalobce mize mit na mysli e-mail zalovaného ad 2) adresovany zalovanému ad 3) ze dne
27. 8. 2024, nebo predavaci protokol ze dne 27. 8. 2024 mezi zalovanym ad 3) a zalovanym
ad 1). V nich je toliko poznamka o uplynuti lhity pro podani zadosti, jedna se vsak o
upozornéni adresované nikoli zalobci. V dané véci se jedna o interni pisemnosti mezi
4 4 M 4 4 M V.7 4 4 4 / N/ * Vv
spravnimi organy v ramci tzv. vaitfniho chodu statni spravy. Z podané zadosti zalobce ze
dne 27. 8. 2024 nic tvrzeného nevyplyva.

Zalobce dale tvrdi, Ze Zalovany ad 3) jeho Zadosti nevyhovél a dopisem ze dne 27. 8. 2024 mu
sdélil, ze lhtita k podani zadosti uplynula dne 26. 8.2024, a jelikoz ucinil projev vile smérujici
k ziskani mezinarodni ochrany az dne 27. 8. 2024, nelze zahajit fizeni o mezinarodni ochrané
a k takovému hodnoceni Zalovany ad 3) nebyl opravnény. Zalovany ad 3) mél Z4dost ze dne
27. 8. 2024 prijmout a postoupit zalovanému ad 1), coz zrejmé ucinil az dne 28. 8. 2024.
Zalovany ad 1) pak zalobci sdélil, Ze neni opravnén Zadost p¥ijmout.

Soud ovéril ze spravniho spisu, ze tvrzeni zalobce jsou mylna. Predavaci protokol ze dne 27.
8. 2024 byl zpracovan dne 27. 8. 2024 v 16:00 hodin policistou [(zalovanym ad 3)], ktery jej
predal dne 28. 8. 2024 v 7:00 hodin zalovanému ad 1) (viz bod 17. tohoto rozsudku).
Zalovany ad 1) pak sdélil Zalobci dne 28. 8. 2024, Ze Zadost Zalobce nep¥ijme, nebot je podana
po zakonné lhGté a soulasné zni nevyplyva nova relevantni skuteCnost ve vztahu
k divodim pro udéleni mezinarodni ochrany po zakonné lhaté. Soud proto konstatuje, ze
pisemnost zmirovanou zalobcem zaslal zalobci zalovany ad 1), a nikoli zalovany ad 3).

Zalobce dile tvrdi, Ze Zalovany ad 1) fadnym a nezikonnym zpiisobem nezpracoval a
neposoudil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024. Soud k tomuto uvadi, ze zalovany ad 1) ma dveé
moznosti, jak se 24dostmi Yadateld naloZi. Rizeni s nimi bud’ zah4ji, anebo vyrozumi 7adatele
o tom, ze na jejich opozdény projev vile nelze nahlizet jako na zadost o mezinarodni
ochranu. Existuji tudiz dvé varianty postupu zalovaného ad 1), ale jen jedna vede k vydani
rozhodnuti ve véci samé. Vyrozuméni podle § 3b odst. 1 zakona o azylu je fakticky tkon
spravniho organu. Nasledkem opozdéného projevu vile zadat o mezinarodni ochranu je
sdéleni, které nezaklada, neméni, nerusi ¢i zavazné neurcuje prava nebo povinnosti.
V daném pripadé zalobce od zalovaného ad 1) dne 28. 8. 2024 obdrzel vyrozumeéni, ze
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\4 4 4 M v/ 4 v v v/ M

zalovany ad 1) nebude s nim zahajovat fizeni pro opozdénost zadosti, tomuto postupu nelze
/v v 4 \4 v/ 7. v/ i

co vytknout. Nebylo tudiz poruseno pravo zalobce na vytizeni jeho zadosti.

Soud se proto neztotoznil s zalobcem, ktery pod vyrokem II. pozadoval, aby soud jako
nezakonny urcil postup zalovaného ad 3), jimz nepostoupil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024
zalovanému ad 1), jelikoz zalovany ad 3) postoupil zadost zalobce zalovanému ad 1).
Soucasné tak nemohl vyhovét zalobci, aby uréil pod vyrokem I zZe zasah zalovaného ad 1),
ktery nezahajil se zalobcem fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zalobci, byl nezakonny.
A stejné tak nemohl vyhovét vyroku V., aby ulozil Zalovanému ad 1), aby se zadosti zalobce
o udéleni mezinarodni ochrany ze dne 27. 8. 2024 nakladal jako se fadnou a vcasnou a bez
zbytecného odkladu se zalobcem zahajil fizeni o mezinarodni ochrany.

Zalobce dale tvrdi nepriméfenost predepsané lhuty s tim, Ze mu neumoznovala a¢inné podat
jeho zadost. Soud konstatuje, ze lhtta nepriméfena neni. Odkazuje na nalez Ustavniho
soudu sp. zn. I. US 630/16, na bod 45 a nasl., z néhoz nevyplyva, ze sedmidenni lhuta
k podani zadosti o udéleni mezinarodni ochrany zakotvena v § 3b odst. 1 zakona o azylu
Ve VvV 4 4 77 v/ 7 M 4 /. / M M /. 4
nepfimérena neni. Zadost spociva v neformalizovaném udkonu, ktery je toliko Gstnim
ve 7/ / v ’ / s A v s e v/ o1/ s 7 /
¢i pisemnym sdélenim adresovanym Policii CR, ze cizinec z4da o mezinarodni ochranu.
Kratkost této lhuty musi vyvazovat pravo na pravni pomoc (viz nalez I. US 630/16, bod 52
a nasl.). Zajisténé osoby totiz v obecné roviné maji zvlastni potrebu Gc¢inné pravai pomoci,
jelikoz jsou zbaveny osobni svobody, jsou v neznamém prostiedi, zpravidla neznaji jazyk,
neorientuji se v pravnim systému daného statu a pti navratu do zemé puvodu jim muze
hrozit zavazna Gjma. Pouze s pomoci kvalifikované pravni pomoci tak muze byt zajisténo,
\4 v / v 4 / o v 4 4 v/ 4 4 M i
ze dotlené osoby plné chapou vyznam a dusledky vsech spravnich rizeni, ktera se s nimi
vedou, a vsech pravnich moznosti, které se jim nabizeji. V daném pripadé zalobce, ktery
ovlada Cesky jazyk, podal zadost pisemné, spolupodepsal ji s nim i policista, zalobce byl
v 4 4 4 o M 4 4 ./ v /4 4
predem Informaci seznamen s uvedenou zakonnou lhtitou, i o nasledcich jejiho zmeskani.

Pro uplnost soud konstatuje, ze do prav zalobce nemohlo byt zasazeno ani proto, ze zalobce
se na uzemi republiky nachazel bez pravniho dtvodu, jak jiz konstatoval policejni organ.
Zalobci jiz bylo ulozeno spravni vyhos$téni rozhodnutim Krajského feditelstvi policie
Zlinského kraje, odborem cizinecké policie, oddélenim pobytovych agend vedené pod ¢. j.
KRPZ-44658-30/CJ-2022-150026-SV na dobu 5 let, které nabylo pravni moci dne 19. 10.
2022, jak je zminéno pod bodem 9. tohoto rozsudku a dale rozsudkem Meéstského soudu
v Praze ze dne 23. 3. 2023 sp. zn. 1 T 8/2022, ktery nabyl pravni moci ve spojeni s rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze dne 12. 10. 2023 sp. zn. 1 To 7/2023 mu byl ulozen trest vyhosténi
z Gizemi Ceské republiky na dobu 3 let, ktery dosud neni vykonan. Toto rozhodnuti proslo
i prezkumem Nejvys$stho soudu. Zalobce ma soucasné podle SIS zaznam do 5. 1. 2028.
V tamnich fizenich se spravni organ i soud museli ex offo zabyvat otazkou tvrzené hrozby
nebezpe¢i a tvrzenym pronasledovanim v zemi puvodu, které evidentné neshledali za
divodna, a jez ostatné zalobce nyni nijak blize v zalobé nespecifikuje. Je tfeba konstatovat,
%e uveden4 rozhodnuti Ceskych organt (policie i soudu) Zalobce opakované a dlouhodobé
védomé nerespektuje, mari tim vykon Gtednich rozhodnuti, coz i vyplyva z jeho doznani
v ramci vypovédi uc¢inéné pred policejnim organem (viz bod 9. tohoto rozsudku), presto
s tim nebylo ani zahajeno trestni stihani pro uvedeny predin, v jeho prospéch. Soucasné nelze
pominout, ze jiz dvakrat v minulosti v r. 2017 a 2018 marné zde o azyl zadal. Spravni
vyhosténi 1 ulozeny trest vyhosténi, které zalobce ma vykonavat, se u ného tak minuly
jakymkoli Gc¢inkem.
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57. Jelikoz soud zadny tvrzeny nezdkonny zasah pod vyroky I az V. v postupu zalovanych ad

58.

59.

1) az ad 3) neshledal, zalobu podle § 87 odst. 3 s. t. s. zamitl.

IV. Zavér

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 1, vétu prvni, s. f. s., podle kterého
71 4 .. / IV 4 / v VM /7 v 4 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma ulastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, pravo na nahradu
4 o V/ 4 v /4 o v Ve * /v 4 M / v 7/ v

nakladu rizeni pfed soudem, které duvodné vynalozil, proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci uspéch
nemél. Zalobce, ktery byl ex lege osvobozen od soudnich poplatkd, uspésnym nebyl,
zalovanym ad 1) az ad 3) nevznikly zadné Gcéelné vynalozené naklady nad ramec jejich bézné
Ve . .o Ve ’ /4 o V/ 7

¢innosti. Soud jim tedy nemohl ptiznat nahradu nakladu fizeni.

Soud rozhodl o odméné opatrovnice. Ustanovena opatrovnice zalobce JUDr. Zdenka
Kotérova, advokatka, jiz v souladu s § 140 odst. 2 obcanského soudniho radu ve spojeni s §
64 s. f. s. plati hotové vydaje a odménu za zastupovani stat, provedla ve véci dva tkony
pravni sluzby podle § 11 odst. 1 pism. b), g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif. Za
jeden Ukon pravni sluzby ji nilezi mimosmluvni odména ve vysi 4 620 KE[§ 7 bod 5, § 9
odst. 5a § 11 odst. 1 pism. b) advokatniho tarifu]. K této lastce je treba pripoditat 450 K¢
jako pausalni nahradu hotovych vydajt podle § 13 odst. 1, 4 advokatniho tarifu. Ustanovena
opatrovnice neni platcem DPH. Celkova vyse odmény ustanovené opatrovnice zalobce tedy
¢ini 10 140 K¢.

v
Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha 29. srpna 2025

JUDr. Ludmila Sandnerova v. r.

predsedkyné senatu
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