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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Luci
Trejbalovou ve véci

X, narozena X

zalobkyné:
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeceni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 3. 2025, ¢. . X

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II.

N«

4dny z Glastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné lhité se zalobkyné domaha prezkoumani shora oznaceného
rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty jeji namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované
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ze dne 21. 11. 2024, ¢. j. X. Prvostupniovym rozhodnutim zalovana rozhodla, Ze se zalobkyni
podle § 56 pism. ¢) a €) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojistént, od 18. 12. 2024
snizuje invalidni duchod pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu II.
stupné ve vysi 12 130 K¢ mésicné.

Zalobkyné nesouhlasila s posouzenim zdravotniho stavu. Namitala, Ze posudkovy lékat
Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen je ,IPZS“) nezhodnotil jeji celkovou
vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity vzhledem k polozce 3
kapitola XIII prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Jak vyplyva z lekarské dokumentace, trpi
zdravotnim postizenim uvedenym v polozce 3e zminéné vyhlasky, tedy velmi tézkym
funkénim omezenim, jeji aktivity jsou tézce omezeny a neni schopna vykonavat vydéle¢nou
¢innost. Posudkovy lékar se nezabyval jejim zdravotnim stavem, jak je popsan v lékafskych
zpravéch. Jak prakticky 1éka¥ MUDr. P. C., tak odborna lékaika v Revmatologickém dstavu
Praha MUDr. J. S. (diive H.) jsou presvédéeni, Ze jeji zdravotni stav odpovida invalidnimu
dichodu III. stupné. Posudkovy lékai se nezabyval ani jejimi namitkami ani tim, co je
uvedeno v rozsudku ze dne 31. 7. 2024. Zalobkyné poukazala na skute¢nost, %e od roku 2019
byla nékolikrat hospitalizovana v Revmatologickém dstavu Praha, s tim byla vzdy spojena
pracovni neschopnost. Dlouhodobé pracovni neschopnosti trvaly od 31. 12. 2019 do 7. 1.
2021 a 18. 10. 2022 do 18. 10. 2023 a byly ukondeny pfiznanim invalidniho dichodu pro
invaliditu III. stupné. Vzhledem ke zdravotnimu stavu byla nucena ukonéit v ¢ervnu 2023
samostatnou vydélecnou ¢innost, s touto situaci se vyrovnava za pomoci psychologa a
psychiatra dodnes. Byla ji diagnostikovana axialni spondyloartritida, BASDAI7,2, HAQ 1,5.
Jde o zanétlivé onemocnéni, které napada jak klouby, tak organy a ma progredujici
charakter. Zalobkyné trvala na tom, e vykon dennich aktivit je u ni té%ce omezen, a neni
proto schopna vykonavat pracovni ¢innost. Pres veskerou medikaci trpi velkymi bolestmi a
s tim spojenou unavou, v pohybu si nent jista, z divodu $patné mobility je ji na vySetteni
indikovana doprava sanitnim vozem. Jako dukazy zalobkyné oznadila zdravotnickou
dokumentaci praktického lékate MUDr. C. ze dne 5. 9. 2024, &etné zpravy MUDr. S. (H.) a
dale MUDr. T. ze dne 10. 10. 2024 a rozsudek ze dne 31. 7. 2024. Z uvedenych davoda
zalobkyné navrhovala, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni a zalované ulozil povinnost nahradit zalobkyni naklady fizeni.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana shrnula prubéh spravniho rizeni, relevantni pravni
Gpravu a podstatné skute¢nosti a ivahy, na kterych zalozila napadené rozhodnuti. S ohledem
na namitky zalobkyné navrhla pfezkoumanti jejiho zdravotniho stavu Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci. Podotkla, ze jediné posudkovy lékat s prisluSnou
. . /7 - ’ v . 4 v M . 4 o / a4
specializaci je opravnén posoudit zdravotni stav zadatele o invalidni dachod. Za stavajiciho
stavu nemuze byt namitkaim vyhovéno, zalovana navrhla, aby soud Zalobu zamitnul jako
nedtvodnou.

Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici rozhodné skute¢nosti:

Rozhodnutim ze dne 27. 10. 2023 byl zalobkyni od 7. 8. 2023 zvySen invalidni dichod pro
invaliditu III. stupné, a to na zikladé posudku posudkového lékate vypracovaného
v namitkovém fizeni, s platnosti do 30. 9. 2024. Proto byla v roce 2024 provedena kontrolni
prohlidka zdravotniho stavu zalobkyné, na jejimz zakladé byl vydan posudek IPZS ze dne
29. 10. 2024. Podle tohoto posudku jde u zalobkyné o zdravotni postizeni dle kapitoly XIII,
oddil A, polozka 2 pfilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Protoze dle tohoto posudku z
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duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobkyné
0 60 %, a jde tedy o invaliditu II. stupné, zalovana rozhodnutim ze dne 21. 11. 2024 vyslovila,
ze se invalidni dichod Zalobkyné od 18. 12. 2024 snizuje na invalidni dtchod pro invaliditu
II. stupné namisto pro invaliditu III. stupné.

V ftizeni o namitkach byl zdravotni stav zalobkyné posouzen posudkovou lékarkou IPZS.
Podle posudku IPZS ze dne 25. 2. 2025, ve znéni opravneho posudku ze dne 4. 3. 2025, se u
zalobkyné jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, kde rozhodujici zdravotni
pticinou bylo zdravotni postizeni zatazené do kapitoly XIII, oddil E, polozky 3¢ pfilohy ¢.
1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Bylo konstatovano, ze se jedna o ankylozujici spondylitidu se
stredné tézkym funkcnim postizenim. Byla zvolena horni hranice procentni miry poklesu
pracovni schopnosti 40 % s tim, ze tato hranice byla dale dle § 3 odst. 2 uvedené vyhlasky
dale zvysena o 10 % pro dalsi zdravotni postizeni a profesi. I podle tohoto posudku jde o
invaliditu II. stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi. Ze
zavéru tohoto posudku vysla zalovana pfi vydani zalobou napadeného rozhodnuti, kterym
namitky zalobkyné podle §90 odst. 5 zakona ¢.500/2004 Sb., spravni rad, zamitla a
prvostupriové rozhodnuti potvrdila, protoze po prezkoumani zdravotniho stavu zalobkyné
¢ini pokles pracovni schopnosti 50 %, ¢imz jsou naplnény podminky pro invaliditu podle
§ 39 odst. 1, odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi.

Krajsky soud napadené rozhodnuti a fizeni jeho vydani predchazejici prezkoumal v fizeni
dle Casti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. 5.%), v rozsahu a z hlediska uplatnénych zalobnich
namitek, které se tykaly posouzeni zdravotniho stavu a stupné invalidity zalobkyné,

4 Ve / 4 4 v 4 4 4 4 4
vychazel pfitom ze skutkového a pravniho stavu v dobé rozhodovani spravniho organu
vsouladus § 75 odst. 1a2s. 1. s.

Podminky pro ziskani a trvani naroku na invalidni dichod jsou stanoveny zikonem o
duchodovém pojisténi. Podle § 39 odst. 1 citovaného zakona je pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 pism. a) uvedeného zakona, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné; jestlize
podle § 39 odst. 2 pism. b) uvedeného zakona poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69
%, jedna se o invaliditu druhého stupné; a pokud poklesla nejméné o 70 %, jedna se podle §
39 odst. 2 pism. c) uvedeného zakona o invaliditu tfetiho stupné.

Zptsob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst. 3 az odst. 8 zikona o
dichodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢ 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Géely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), (dale také jen
»vyhlaska®). Rozhodnuti o davce invalidnitho dichodu je tedy zavislé na odborném
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti, na jehoz zakladé je urlen stupen
invalidity pojisténce.

Spravnost zavéra o invalidité v posudcich vypracovanych v fizeni vedeném zalovanou neni
soud, ktery nema medicinské znalosti, schopen sam prfezkoumat. Proto bylo v soudnim

v 4 v/ 4 v 4 4 \4 */
prezkumném fizeni doplnéno posouzeni zdravotniho stavu zalobce Posudkovou komisi
Ministerstva prace asocialnich véci, pracovisté Usti nad Labem (dile jen ,posudkova
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komise®), v souladu s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., zakona o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeleni. Podle uvedeného ustanoveni posudkové komise posuzuji zdravotni
stav a pracovni schopnost obcant pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového zabezpeceni. Jedna se o tzv. povinny ditkaz, ktery je soud povinen vyzadat. V
usneseni ze dne 25. 4. 2024, ¢. j. 3 Ads 8/2023-37, Nejvyssi spravni soud (dale jen ,INSS)
k prezkumnému fizeni soudnimu na tseku davek podminénych dlouhodobé neptiznivym
zdravotnim stavem konstatoval: ,Na rozdil od ,klasického prezkumu neni v tomto typu r¥izeni
tézistém poubé posouzent, zda Zalovany spravni organ viadné zjistil skutkovy stav a zda ho
ndsledné po pravni strance adekvdtné zhodnotil, ale soud pri posuzovini zdkonnosti rozhodnuti
Zalované musi primarné vychdzet z vlastnibo dokazovini, predevsim z posudku posudkové
komise MPSV. To ostatné vyplyvd i z ustanoveni § 4 odst. 2 ZOPSZ, které ukldadd Ministerstvu
prdce a socidlnich véci posuzovat zdravotni stav a pracovni schopnost oblanii pro iicely
prezkumného ¥izeni soudniho ve vécech diichodového pojisténi. Posudek PK MPSV md povahu
tzv. povinného ditkazu, bez jehoZ provedeni nemize soud ve véci rozhodnout, nebot k tomu
nemd potrebné odborné znalosti.

Protokolem o jednani a posudkem posudkové komise provedl soud dokazovani v ramci
v/ / M 4 4 / 4 4 v/ * Vv v 4 M
narizeného jednani. Jednani bylo konano v nepritomnosti zalobkyné, ktera se omluvila a

vyslovila souhlas s vyfizenim véci v jeji nepritomnosti.

Podle protokolu o jednani posudkové komise ze dne 14. 7. 2025 jednala posudkova komise
v prislusném slozeni, za G¢asti odborneé lékarky z oboru revmatologie, v souladu s § 16b odst.

1 zakona ¢. 582/1991 Sb. Zalobkyné se kjednani posudkové komise pres pozvani
nedostavila, nepritomnost omluvila svym nepfiznivym zdravotnim stavem.

Posudkova komise v posudku ze dne 14. 7. 2025 konstatovala, ze zalobkyné byla k datu
vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dachodovém pojisténi,
slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 50 %, a tedy invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dachodovéem
pojisténi, nikoli invaliditu III. stupné dle pism. c) uvedeného ustanoveni. Rozhodujici
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné posudkova komise shledala
periferni spondylartritidu, s tim ze jde o stfedné tézké funkéni postizeni vice nez dvou
kloubt. Zdravotni postizeni posudkova komise hodnotila dle kapitoly XIII, oddil E, polozka
3c vyhlasky, pro které stanovila horni miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici
40 %. Vzhledem k dalsim onemocnénim pfistoupila ke zvySeni miry poklesu pracovni
schopnosti nad stanovenou horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti o 10 %, takze
celkovy pokles pracovni schopnosti ¢ini 50 %.

Zalobkyné v pisemném vyjadreni posudku vytykala, Ze zpochybnil diagnézu axialni

spondyloartritidy a aktivitu onemocnéni BASDAL Toto skore se sleduje pti kazdé kontrole
. /4 / 4 4 /4 M Ve 4 4 4 M . / / Vv

v revmatologickém Gstavu, ma stale vysoké hodnoty 1 pfi podavani biologicke lecby a

ostatnich 1ékd. V rozporu s hodnocenim posudkové komise je patef poskozena a dochazi k

tuhnuti, které doprovazeji velké bolesti. Zalobkyné trvala na tom, Ze neni schopna bez

pomoci druhych osob vykonavat bézné denni ¢innosti a neni schopna pracovat.

Zalovana v prubéhu jednani setrvala zZalovana na svém stanovisku, k posudku neuplatnila
zadné pripominky.
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Provedené dikazy - posudek posudkové komise ze dne 14. 7. 2025 ve spojeni s protokolem
o jednani posudkoveé komise - soud hodnoti podle § 77 odst. 2 s. f. s. Pti hodnoceni posudku
posudkové komise vypracovaného v intencich § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. soud
zjistuje, zda byla béhem posudkového fizeni dodrzena pfislusna zakonna ustanoveni
upravujici ¢innost posudkové komise a posudek obsahuje stanovené nalezitosti. Posudek
soud hodnoti z hlediska Gplnosti, presvédcivosti a spravnosti. Pokud soud neshleda zadné
skutednosti posudkovy zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu
pracovni schopnosti, nebof sam nema medicinské znalosti a nedisponuje pravomoci
hodnotit zdravotni stav a pokles pracovni schopnosti posuzovaného (srov. rozsudek NSS ze
dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20; rozsudky NSS dostupné na www.nssoud.cz).

V souzeném pripadé posudkova komise vypracovala posudek v fadném slozeni dle § 16b
odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., za Gcasti odborneé lékaiky z revmatologie. To odpovida tomu,
ze zalobkyné ma dlouhodobé potize s pohybovym aparatem, jeji zdravotni stav byl
objektivizovan zejména odbornymi zpravami MUDr. S. z Revmatologického tistavu Praha,
na které rovnéz zalobkyné poukazovala. Pritomnost odborné lékarky z uvedeného oboru
byla logicky zvolena také sohledem na to, jaka rozhodujici pti¢ina dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu byla urcena pri predchozim posouzeni posudkovymi
sluzbami OSSZ a zalované a posudkovymi 1ékati IPZS, 1 s ohledem na to, jakého zarazeni
zdravotniho postizeni dle prilohy ¢. 1 k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. se zalobkyné dovolavala.
Z toho soud dovozuje, ze zdravotni stav zalobkyné mohl byt fadné zhodnocen dle
posudkovych kritérii, jak jsou stanovena v kapitole XIII - Postizeni svalové a kosterni
soustavy, oddil E - Dorzopatie a spondylopatie, polozka 3 - Ankylozujici spondylitida,
prilohy ¢. 1k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

Soud dale ovéril, ze posudkova komise méla pro posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
dostatek podkladi. Konkrétné vychazela z podkladi v posudkovém spise IPZS, zdravotni
dokumentace praktického 1ékate MUDr. C. K dispozici méla zejména odborné lékaiské
zpravy z oboru revmatologie, ortopedie, dale ze spankové laboratore, endokrinologické
ambulance a hematologické poradny, rehabilitacni ambulance. Posudek posudkové komise
zejména reflektoval zavéry z odborné zpravy MUDr. S. z Revmatologického Gstavu Prahe
ze dne 10. 12. 2024, ktery obsahoval i1 informace o dosavadnim prubéhu axialni
spondyloartritidy a lecbé zalobkyné. Posudek byl vypracovan také na zakladé zavéru nalezu
MUDr. T. ze dne 10. 10. 2024, kterého se zalobkyné dovolavala. S ohledem na dostatek
podkladi nesnizuje neptitomnost zalobkyné u jednani posudkové komise validitu
posudkovych zavérd, vlastni vySetfeni posudkovou komisi neni pro Glely vypracovani
posudku nezbytnou zakonnou podminkou (srov. obdobné rozsudky NSS ze dne 14. 9. 2011,
C.j. 4 Ads 82/2011-8; ze dne 25. 4. 2013, C. j. 6 Ads 17/2013-25; ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 3 Ads
91/2012-19; ¢i ze dne 20. 5. 2015, ¢. . 3 Ads 214/2014-15).

Netplnost posudku nespatiuje soud v tom, ze se posudkova komise nevyporadala se zavéry
rozsudku zdejs$iho soudu ze dne 31. 7. 2024, ¢. j. 58 Ad 3/2024. Obsah rozsudku je soudu
znam z Gfedni cinnosti, konkrétné vnitfniho elektronického informaéniho systému.
Oznadeny rozsudek se tykal jednak jiného naroku zalobkyné, totiz naroku na priikaz osoby
se zdravotnim postizenim, jednak vychazel z jiného skutkového stavu, ktery tu byl ke dni
tehdy prezkoumavaného rozhodnuti, tj. ke dni 2. 1. 2024. Nynéjsi posudek se tyka
posouzeni zmén zdravotniho stavu zalobkyné, které nastaly ke dni 29. 10. 2024, tedy az
nékolik mésict poté, co byl zalobkyni oznaceny rozsudek vydan.
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Podle nazoru soudu posudkova komise presvédcive uréila rozhodujict pricinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné, ve shodé s posudkem IPZS z namitkového
¥zeni. Posudkov4 komise ptitom vychazela ze zpravy MUDTr. S. ze dne 24. 10. 2024, u které
se zalobkyné dlouhodobé 1é¢i. Postup odpovida § 2 odst. 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., podle
néhoz se za rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu povazuje
takové zdravotni postizent, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
poji§ténce. Zadna z lékafskych zprav, byt Zalobkyné s hodnocenim posudkové komise
obecné nesouhlasi, neprokazuje, ze by byla rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu urCena nespravné, ¢i ze by zdravotni postizeni neodpovidalo zatazeni dle
kapitoly XIII, oddilu E prilohy k vyhlasce 359/2009 Sb. Posudkova komise se vénovala
zméné diagndzy na axialni spondyloartritidu beze zmény nalezu na SI kloubech, kdy nadale
byla uvadéna jiz jen axialni forma. Nasledné se posudkova komise vénovala popsanym
degenerativnim zménam patere, kdy v oblasti kloubt nelze odlisit degenerativni zmény od
artritidy. Zohlednila posledné udavanou aktivitu onemocnéni (CRP 20, BASDAI 7,2, HAQ
1,5), ktera byla opakované uvadéna v revmatologickych nalezech, ale ta odpovida aktivité
pred zménou biologické 1é¢by, kdyz v nalezech ze dne 24. 7. 2024 i 10. 12. 2024 je CRP
v normé a aktualni BASDAI na uvedené 1éCbé v nalezech nebyl hodnocen. Posudkova
komise zdGvodnila, ze se jedna o stredné tézkeé funkéni postizeni s postizenim vice nez dvou
kloubt (ramena s prokazanymi artritidami a s omezenim pohybu do horizontaly, obé zapésti
s prokazanymi artroticko-artritickymi zménami, synovitidami a gangliem, kdy zalobkyné
nezvlada $petku, pést, ma oslaben uchop) na biologické a chorobu modifikujici 1écbé a lécbé
nesteroidnim antirevmatikem. Vzhledem k udavané aktivité onemocnéni posudkova komise
zvolila horni hranici procentualniho rozmezi 40 %. Takové hodnoceni povazuje soud za
vycerpavajici. Posudkova komise totiz také fadné zduvodnila, pro¢ rozhodujici pricinu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné nelze hodnotit podle kapitoly XIII,
oddil A, polozka 2 vyhlasky, jak bylo uvedeno v posudku IPZS ze dne 29. 10. 2024,
poukazala na to, ze zalobkyné nema diagnostikovanou revmatoidni artritidou. Soucasné se
dostatecné vyporadala i s tim, ze zdravotni postizeni nelze zaradit pod polozku 3d kapitoly
XIII, oddil E vyhlasky, kdyz konstatovala, ze se u zalobkyné nejedna o postizeni patere se
zatuhnutim nékolika Gsekt se zafixovanou hrudni kyfézou a omezenim pohybt hrudniku.
Uvedla, ze v pripadé hrani¢niho zarazeni do této polozky by musela byt zvolena spodni
hranice procentualniho rozmezi pracovni schopnosti 45 % bez moznosti dal$itho navyseni.

Posudkova komise miru poklesu pracovni schopnosti zvysila podle § 3 odst. 1 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb. s ohledem na dal$i zdravotni postizenti, které limituji pracovni schopnost
zalobkyné. Posudkova komise tedy vyuzila maximalniho zvyseni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti, které ji § 3 uvedené vyhlasky umoznuje.

Tato ostatni onemocnéni, tzv. komorbidity, pfitom posudkova komise hodnotila i
samostatné a zdGvodnila, Ze by samostatné musely byt hodnoceny nizsi procentni mirou
poklesu pracovni schopnosti. Konstatovala, ze polytopni vertebrogenni syndrom v péci
rehabilitatniho lékate bez kotenové symptomatologie pri nalezu skolidzy, multietazovych
degenerativnich zmén a tézkych svalovych dysbalanci by zatadila do kapitoly XIII, oddilu
E, polozky 1b s mirou poklesu pracovni schopnosti 10-20 %. Uzkostné depresivni syndrom
v péci psychiatra (viz hodnoceni nalezu MUDr. T.) by zatadila do kapitoly V, polozky 4 b
s mirou poklesu pracovni schopnosti 15-20 %.

V zavéru zalovana rovnéz dle pozadavku judikatury (srov. rozsudek NSS ze dne 6. 8. 2008,
¢. j. 3 Ads 45/2008-46) presvédCivé odtvodnila, v dem spattuje zlepseni zdravotniho stavu
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zalobkyné oproti dobé, kdy ji byl pfiznan invalidni duchod pro invaliditu III. stupné.
Uvedla, Ze toto zlepseni spociva ve stabilizaci plicniho nalezu po prodélané pleuroneumonii,
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jak bylo dolozeno plicnim vySetfenim, s umoznénim navraceni bilogické lécby, a tim i
stabilizace kloubniho nalezu s normalizaci zanétlivych parametra.

Soud hodnoti posudek posudkové komise jako Gplny a presvédcivy. Posudkova komise
jednozna¢né konstatovala, ze zfunkcniho hlediska se jednalo o invaliditu II. stupné.
Uzavrela, ze zalobkyné je schopna administrativni prace ve zkraceném pracovnim uvazku.

Pokud zalobkyné namitala, ze dle odbornych lékatt se jedna o invaliditu IIL. stupné,
konstatuje soud ve shodé szalovanou, ze jsou to pouze posudkovi lékari IPZS a
posudkovych komist, ktefi jsou zakonem povolani k posouzeni poklesu pracovni schopnosti
posuzované osoby, a tedy stupné invalidity.

Soud proto dospél k zavéru, ze v posuzovaném pripadu byl zakonnym zpusobem zjistén
pokles pracovni schopnosti 0 50 %. Proto se u zalobkyné jedna o invaliditu II. stupné ve
smyslu § 39 odst. 1, odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi. Zakonnym zptsobem
byla zjiSténa zmeéna stupné invalidity, byly splnény zakonné podminky pro snizeni
invalidntho dachodu pro invaliditu ve smyslu § 56 odst. 1 ¢), e) zakona o duchodovém
pojistént.

Zalovana tedy vychazela ze spravné zji§téného skutkového stavu, kdyZ uvedla, Ze Zalobkyné
je od 29. 10. 2024 invalidni pouze ve IL. stupni invalidity, a proto v souladu s § 90 odst. 5
spravniho fadu ve spojeni s § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991 Sb. vyslovila, ze se namitky
zalobkyné zamitaji a prvostupniové rozhodnuti potvrdila.

Na zakladé shora uvedené argumentace shledal soud zalobu nedtvodnou, a proto ji zamitl
postupem podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s., nebot netspésné
zalobkyni nahrada nakladut fizeni nepfislusi a zalovana na ni nema podle § 60 odst. 2s. 1. s.
ve spojent s § 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb. narok.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhiity (den doruéeni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu azjakych divodd jej stéZovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 11. zari 2025.

Mgr. Lucie Trejbalova
samosoudkyné



