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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobkyné: M. B, nar. X, bytem X
pravné zastoupena Mgr. Petrem Brozovskym, advokatem se
sidlem Bozkovska 316/11, 326 00 Plzen

proti

Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni, IC 00006963, sidlem K¥{Zova
25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 10. 1. 2025 proti rozhodnuti Zalované ze dne 14. 1. 2025 ¢.j. X o
invalidni dichod

takto:

I. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 14. 1. 2025 ¢.j. X se
V. _* v 4 v/ v/ I\’ J4
zruSuje a véc se vraci k dal$imu fizeni Zalované.

. Zalovani je povinna uhradit Yalobkyni k rukim jejtho pravniho zistupce Mgr. Petra
Brozovského, advokata, ndhradu nakladd fizeni ve vysi 3 900 K¢ ve lhité 30 dnd od
pravni moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpeleni &. j. X ze dne 9. 10. 2024 byla zamitnuta
zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dtchodu z dvodu zhor$eni zdravotniho stavu
pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, nebot dle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS®) ze dne
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7.10. 2024 je zalobkyné nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné.

Proti tomuto rozhodnuti podala zZalobkyné namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 14. 1. 2025 ¢.j. X, kterym Zalovana zamitla jeji namitky a potvrdila vyse
uvedené rozhodnuti s tim, ze zalobkyni nalezi invalidni dichod pro invaliditu ~ druhého
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stupné, nebot podle posudku vypracovaného v ramci namitkového fizeni je zalobkyné i
nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné, nebot byla stanovena celkova mira poklesu
jeji pracovni schopnosti ve vysi 55 %.

IL.
Zaloba

Vcasnou zalobou ze dne 10. 1. 2025 dorucenou zdejsimu soudu prosttednictvim datové
schranky tého? dne se Zalobkyn¢ doméhala prezkoumani rozhodnuti alované. Zalobu
oduvodnila tim, ze se v jejim pripadé jedna o kombinaci fyzickych a psychickych obtizi,
jejichz vzajemny kumulativni a progresivni charakter dosahuje intenzity odpovidajici
invalidité tfettho stupné. Zalovani viak ve svych rozhodnutich neprovedla komplexni
hodnoceni vSech diagnéz, v disledku ¢ehoz dospéla k nespravnému zavéru a hodnoti obtize
zalobkyné jako stfedné tézké postizeni podle kapitoly V., polozky 4c vyhlasky ¢. 359/2009
Sb. a s ohledem na psychické onemocnéni a pridruzené fyzické obtize tuto hodnota zvysila
0 10 % , celkové tak ¢ini pokles pracovni schopnosti zalobkyné 55 %, coz vSak neodrazi
fakticky stav zalobkyné, ktery podle dostupnych 1ékatskych zprav a odbornych posudka
odpovida poklesu presahujicimu 70 %.

Zalobkyné se dlouhodobé potyka s tézkou Uzkostné-depresivni poruchou, tyto obtize ji
zpusobuji snizenou schopnost soustfedéni, adaptace na stresové situace a celkové ji
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znemoznuji fungovat v pracovnim kolektivu. Lékafi shodné uvadi, ze zalobkyné neni
schopna pracovat ani za zvlast ulehcujicich podminek. Oproti tomu napadené rozhodnuti
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uvadi, ze obtize zalobkyné jsou jen docasného charakteru a lze ocekavat zlepseni jejiho
zdravotniho stavu. Kumulativné se vsak tyto psychické obtize promitaji i do fyzického stavu
v v .y v . ’ . ;o . v /7 v
zalobkyné, zejména prostrednictvim chronické tnavy, slabosti a vycerpani. Kromé
psychickych diagnoz se zalobkyné dlouhodobé potyka s nasledky onkologicke lécby, kdyz
vroce 2015 podstoupila odstranéni karcinomu pravého psu, nasledovanou dalsimi
chirurgickymi zakroky vdletné hysterektomie. Tyto zakroky zanechaly trvalé omezeni
pohyblivosti, bolesti a vyraznou fyzickou slabost. Chronicka tnava se v prabéhu dasu
S0 : vy v : : ;v

prohlubuje a zalobkyni znemoznuje udrzet si jakoukoli pravidelnou pracovni cinnost.
Opakované lékatské zpravy rovnéz potvrzuji trvajici bolesti, mdloby, pocity dusnosti a
celkovou somatickou slabost vyrazné omezujici nejen pracovni aktivity, ale i kazdodenni
fungovani. Tvrzeni spravnich rozhodnuti, Ze se zdravotni stav zalobkyné od posledniho
hodnoceni ,,vyznamnéji nezhors$il“ je v rozporu s dolozenymi lékafskymi zpravami, jez
jednoznaéné poukazuji na prohlubujici se psychické potize i trvalé nasledky onkologicke
lé¢by. Pri spravném a komplexnim zhodnoceni ve smyslu vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a na
zakladé realného dopadu diagnoz na kazdodenni zivot zalobkyné nelze dospét k zavéru, ze
by zalobkyné byla nadale schopna vykonu pracovni ¢innosti ani v rezimu invalidity druhého
stupné. Vypracovany posudek nebyl vypracovan tak, aby odrazel skute¢ny zdravotni stav
zalobkyné, organ druhého stupné neodstranil pochybnosti pred vydanim napadeného
rozhodnuti, nevyporadal se s namitkami zalobkyné, jez obsahovaly dukazy, které jsou
v primém rozporu snapadenym rozhodnutim, napadené rozhodnuti neobsahuje
oduvodnéni zavéra, o které se opira, nebot z odivodnéni neni zfejmé, pro¢ by zalobkyné
neméla byt invalidni pro invaliditu tfetitho stupné, napadené rozhodnuti zalobkyni

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



10.

3 33 Ad 5/2025

neopravnéné krati na jejich pravech. V disledku toho je rozhodnuti nezikonné a trpi
vadami, pro néz je treba ho zrusit.

I11.
Vyjadteni zalované k zalobé

Zalovana dne 5. 3. 2025 ve svém vyjadieni k Zalobé zrekapitulovala dosavadni pribéh fzeni
o zadosti zalobkyné a navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely prezkumného fizeni. S odvolanim na
zavéry lékare IPZS, jenz neshledal namitky zalované proti rozhodnuti spravniho organu L
stupné diivodné, zalovana navrhla, aby zaloba byla zamitnuta.

IV.
Posouzeni véci soudem

V dané véci bylo v souladu s ustanovenim § 51 odst. 2 a § 76 odst. 1 pism. a) s.f.s. rozhodnuto
bez jednani.

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. . s. vychazel soud pti pfezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a napadené
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodt uplatnénych v zalobé.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba je divodna.

K namitkam zalobkyné tykajicim se nedostatecného a nespravného posouzeni zdravotniho
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stavu a rozporu s lékarskymi nalezy odbornych lékait neni soud opravnény se vyjadrovat,
protoze v této véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je
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rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve spravnim
soudnictvi ve vécech duchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost
pojisténct PK MPSV, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, v platném znéni.

Z téchto diuvodi pozadal soud PK MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku, ktery
byl vypracovan po jednani konaném dne 24. 6. 2025 za Gcasti odborné lékarky z oboru
psychiatrie, jemuz zalobkyné nebyla ptitomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné
zjistil, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (14. 1. 2025) byla zalobkyné invalidni dle §
39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, slo o invaliditu tfetiho stupné dle
§ 39 odst. 2 pism. ¢) zakona, nebot $lo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %, s datem vzniku 13. 11. 2024 - datem
psychiatrického vysetfeni; doba platnosti posudku (lhtita KLP): trvale. Komise uvedla, ze
posudkové rozhodujicim zdravotnim postizenim je tézka depresivni porucha, v soubéhu
s generalizovanou Uzkosti a vyraznou psychosomatickou produkci v¢. panickych atak
s poruchou védomi a pady. Dosavadni lécba, tj. kombinovana farmakologicka,
psychoterapie, 1x hospitalizace, balneoterapie, byla jen s parcialnim efektem, stav je
chronifikovan, progredujici, remise nedosazeno. Ostatnim zdravotnim postizenim je St.p.
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radikalnim odstranéni akcesorni mammy vpravo 9. 1. 2015 pro dobfe diferencovany
invazivni duktalni karcinom G1plecpNOMO. sp.p. exenteraci pravé axilly, St.p. lap. vagin.
HYE s bilat., st.p. HSK odstranéni korporalni polypu uteri 12/2013, AE 9. 4, 2015, HrT od
1/2015, doposud, remise. St.p. hluboké zilni tromboze PDK v 3/16 po zaméné HrT a na
trvalé antikoagulaci pfi zjisténé trombofilni mutact MTHF 677 C v heterozygotnim stavu a
PAI 1 v homozygotnim stavu bez recidivy, hypothyreoza, na substituci, chronicky CB, sy a
LIS, taktilni hypestezie PHK a PDK, omalgie vpravo, rhizartroza, bilat, otoky PIP kl. IL.-V.
PHK, gonartroza I st. bilat, st.p. operaci halluxu LDK, artrotické zmény MTP kl. palce
PDK. Obezita I. stupné diabetes mellitus, na dieté, syndrom KT vpravo incipientni.
Zalobkyné byla posuzovana jako délnice. Dle dolozené zdravotni dokumentace byl zji$tén
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav s negativnim dopadem na pracovni schopnost, jehoz
rozhodujici ptic¢inou je depresivni porucha, v ¢ase postupné progredujici a chronifikujici se.
Etiologie ptivodné reaktivni, tize stredné tézka, s exacerbacemi do tézkych propadid v roce
2016, 2021, 2023. Od 11/2024 hodnocena pro soubéh generalizované tzkostné poruchy
vyrazné psychosomatické a osobnostni problematiky jako funkcné tézka. Lécba od r. 2009,
efekt i kombinované psych. farmakoterapie dlouhodobé nedostatecny, stav nezlepsen ani pii
soucasné podstupované psychoterapii, po hospitalizaci a po balneoterapii. Od posledniho
posouzeni nedoslo k remisi. Mezi posudkové vyznamné komorbidity — patfi zejm.
pokracujici hormonalni 1é¢ba onkologického onemocnéni, vertebrogenni algicky syndrom
s kofenovou symptomatologii a polyartrotické postizeni, na terénu obezity a diabetu.

Komise je v souladu s posudkovym hodnocenim prvoinstan¢niho i namitkového fizeni co
se tycCe typu rozhodujictho zdravotniho postizeni s tim, Ze se jedna o afektivni poruchy
(poruchy nalady), deprese, manie, hypomanie, cyklothymie, dysthymie. Oproti predchozim
posudkim hodnoti funkéni postizeni srovnatelné jako tézké, schronickymi lécebné
rezistentnimi depresemi nebo zavaznymi maniemi bez psychotickych ptiznakd, rychlé
cyklovani, kratké remise, ultrarychlé zmény, opakovany vyskyt depresivnich epizod
vedoucich k poskytovani ustavni péle, vykon vétsiny dennich aktivit podstatné omezen.
Mira poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocen 60 % dle kapitoly V., polozky 4, pism. d,
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity. Nehodnoceno dle stejné
kapitoly, polozky 4e, nebot se k datu vydani napadeného rozhodnuti nejedna o zvlast tézke
postizeni s Castymi psychotickymi priznaky, nutnosti opakovaného poskytovani astavni
péce a zdvaznym narusenim témér vSech dennich aktivit (zalobkyné je nyni schopna péce
svou osobu, s pomoci i o domacnost, dochazi na ambulantni psychiatrické kontroly,
psychoticka sympt. neni ptitomna). S ohledem na komorbidity a dlouhodobé neptiznivy
prubéh onemocnéni s negativnim vlivem na schopnost vykonavat vydélecnou ¢innost se tato
hodnota zvysuje 0 10 % dle odst. 1 a 2 § 3 citované vyhlasky. Nebyl zjistén duvod pro pouziti
§ 4 citované vyhlasky. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 70 %. K datu vydani
napadeného rozhodnuti (14. 1. 2025) byl zjistén DNZS ve smyslu ust. § 26 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi. Posuzovana je nadale invalidni dle § 39 odst. 1
citovaného zakona. Nejde jiz o invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného
zakona, jde o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢) citovaného zakona. Vykon
vydélecné ¢innosti zalobkyné nevyzaduje zcela mimoradné podminky dle § 6 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Platnost stanovena vzhledem k chronicky nepfiznivému prabéhu a
prakticky nulovému a minimalnimu pracovnimu potencialu trvale.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
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4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni
praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov.
rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazi [§ 77 odst.
2 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje
pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4
Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, &. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobkyné
- zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek tGplnosti a presvédcivosti
a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dikazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt.
rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto diavodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise ve svém posudku ze dne dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti
zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 70 %, a proto se v jejim
ptipadé jedna o invaliditu stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona o dichodovém pojisténi.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s ptihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou cinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v ptipadé, ze pricinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
v disledku pusobent téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
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zvysit az o 10procentnich bodd. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti nebyly shledany PK MPSV, jak uvedeno shora.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového veku, je-li dachodovy vék
vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan
starobni dachod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

Zalobkyné se podanou zalobou domahala zruseni rozhodnuti zalované, jimz doslo
k zamitnuti jeji zadosti o zménu vyse stupné invalidity a vySe invalidniho dichod, nebot je
presvédCena, ze ji namisto invalidniho duchodu pro invaliditu druhého stupné nalezi
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invalidni dtchod pro invaliditu tfetiho stupné. Po dorudeni shora uvedeného posudku PK
MPSV ze dne 24. 6. 2025 ma soud za prokazané, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalované se u zalobkyné jednalo o invaliditu tretiho stupné a nikoli pouze o invaliditu
druhého stupné, proto je zaloba podana divodné, a soud tedy napadené rozhodnuti zalované
a jemu predchazejici rozhodnuti rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni
(vyrok L rozsudku) pro vady fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. f.s.) spocivajici v nedostate¢ném
posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebof zalovana si neopatftila ve
spravnim tizeni takové diikazy, které by prokazaly skutecny stav véci, jelikoz dle citovaného
posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné 13. 11. 2024 , tedy ke dni vydani napadeného
rozhodnuti odpovidal tfetimu stupni invalidity, kdyz mira poklesu jeji pracovni schopnosti
¢inila 70 %, av$ak lékatem OSSZ a lékatem CSSZ byla p¥iznna pouze mira poklesu 55 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjiSténi, ze zalobkyné je dle
posudku PK MPSV ze dne 24. 6. 2025 invalidni pro invaliditu tfetiho stupné a to od 13. 11.
2024, o ¢emz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat i divod vydani rozhodnuti
v v M * 1 \4 v 4 v 4 v 4 4 /4
- zména stupné invalidity u zalobkyné z druhého na treti stupen. Vydanim nového
rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o ptiznani vyssiho stupné
invalidity by byla vydala zalovana v ptipadé zjisténi tohoto vyssiho stupné invalidity jiz na
4 v 4 4 \4 v 4 V7 4 4 . 4 4 4
zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v ramci fizeni o namitkach. Pravnim
nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5s. t. s.

O nahradé nakladd tizeni (vyrok IL rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. t. s. véta
prvni, podle néhoz ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
fizeni pred soudem, které dvodné vynalozil, proti Géastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél.
Uspéina alobkyné poZadovala niklady Hzeni v celkové vy$i 6 500 K¢ zahrnujici 2 Gkony
pravni sluzby a 1.000,-K¢ (pfiprava a prevzeti zastoupeni, pisemné podani nebo navrh ve véci
samé - namitky spravnimu organu), dale 2 tkony pravni sluzby 4 1 500 K¢ (sepis zaloby a
pisemné podani na vyzvu soudu - tj. vy¢isleni pozadované vyse nahrady nakladu fizeni) a 4x
rezijni pausal (nahrada hotovych vydajti) a 450,-K¢. Tento narok shledal soud opravnénym
jen aste¢né. Zalobkyné ma v soudnim ¥izeni pravo na nihradu nakladd soudniho, nikoli
spravniho fizeni. Z tohoto duvodu ji soud pfiznal pravo na nahradu naklada fizeni za dva
tkony pravni sluzby po 1500 K¢ dle § 9 odst. 2 a § 7 bod 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. za
pripravu a prevzeti véci a sepis zaloby v souladu s § 11 odst. 1 pism. a) a d) a dale dle § 13
odst. 4 vyhlasky. ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif 2 x rezijni pausal po 450 K¢, pricemz
nahradu nakladd za dkon spocivajici ve vydlisleni pozadovanych nakladt fizeni soud
nepriznal, nebot se nejedna o pisemné podani ve véci samé, jez ma na mysli § 11 odst. 1 pism.
d) advokatniho tarifu. Zalobkyni tak naleZ{ pravo na nahradu nakladd ¥izeni v celkové vysi
3900 K¢, kdyz jeji pravni zastupce neni platcem DPH. Tuto ¢astku je povinna zalovana
uhradit zalobkyni k rukdm jejtho pravniho zastupce ve lhuté, kterou soud povazuje za
priméfenou.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnd po jeho dorudeni kasaéni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhata je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

Plzen 16. 9. 2025

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



