8 As 135/2025-19

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese (soudce
zpravodaje) a soudct Pavla Molka a Lenky Bursikové v pravni véci zalobce: Mgr. V. V., proti
zalované: vlada, se sidlem nabtezi Edvarda Benese 128/4, Praha 1, proti usneseni zalované ze
dne 8. 1. 2025, ¢. 24, a o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalované spocivajicim
v tom, ze usneseni ze dne 8. 1. 2025, ¢. 24, nepredchazelo jakékoli vybérové fizeni na funkci
nejvyssiho statniho zastupce, které by bylo zalobci pristupné, o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 17. 7. 2025, ¢. j. 6 A 26/2025-57,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nihradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
Odidvodnéni:

[1] Zalobce (dale ,stézovatel®) se kasalni stiznosti, podanou dne 31. 7. 2025, domaha
zruseni v zahlavi uvedeného usneseni Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta jeho
zadost o osvobozeni od soudnich poplatk.

[2]  Aby byla kasa¢ni stiznost projednatelna, musi mit vSechny zdkonné nalezitosti, mezi

které patti mimo jiné uvedeni davodu, pro které stézovatel napada rozhodnuti, proti némuz

kasacni stiznost sméruje, jakoz i toho, co navrhuje (§ 37 odst. 3a § 106 odst. 1s. 1. s.). Nema-li

kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pti jejim podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény

ve lhaté jednoho mésice od doruceni usneseni, kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni
4 4 v

podani (§ 106 odst. 3 s. 1. s.).

[3]  Jelikoz kasaini stiznost neobsahovala davody, pro které stézovatel usneseni
méstského soudu napada, ani petit, Nejvyssi spravni soud jej usnesenim ze dne 12. 8. 2025, ¢. .
8 As 135/2025-7, vyzval, aby vady kasa¢ni stiznosti odstranil ve lhité jednoho mésice od
dorucdeni tohoto usneseni. Soucasné jej poucil o nasledku nevyhovéni této vyzvé ve
stanovené lhaté, jimz je odmitnuti kasaéni stiznosti podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120s. .
s.

[4]  Stézovatel obdrzel vyzvu k odstranéni vad dne 13. 8. 2025. Konec mési¢ni lhuty
pripadl na sobotu 13. 9. 2025, prodez skonc¢ila v pondéli 15. 9. 2025 (§ 40 odst. 2 a 3 s. 1. s.).
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Kasacni stiznost vsak doplnéna nebyla. V fizeni nelze kvili tomuto nedostatku pokracovat.
Nejvyssimu spravnimu soudu proto nezbylo, nez kasacni stiznost odmitnout dle § 37 odst.
5 ve spojenis § 120s. t. s.

[5]  NSS pro Gplnost dodava, ze stézovatel pozadal dne 25. 8. 2025 o osvobozeni od
soudnich poplatkt. Soud jej pripisem ze dne 12. 9. 2025, ¢. j. 8 As 135/2025-16, vyrozumél
o tom, ze podani kasatni stiznosti proti rozhodnuti méstského soudu o navrhu na
osvobozeni od soudnich poplatkti nepodléha poplatkové povinnosti. Proto uzavtel, ze jde o
bezptedmétnou zadost a vice se ji nezabyval. Toto vyrozuméni bylo stézovatel doruceno 12.
9. 2025. Stézovatel tudiz nejpozdéji od 12. 9. 2025 nemohl byt ani v dobré vite, ze po dobu
od podani zidosti o osvobozeni od soudnich poplatkti do pravni moci rozhodnuti o ni
nebéZela lhiita pro odstranéni vad kasacni stiznosti ve smyslu § 35 odst. 10s. f. s. Nicméné 1
kdyby tato lhata v obdobi od 25. 8. 2025 do 12. 9. 2025 nebézela, uplynula by marné ve
Ctvrtek dne 2. 10. 2025.

[6] O nakladech fizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,

podle kterého nema zadny z Glastnikd pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné 16. fijna 2025

Petr Mikes

predseda senatu



