4 Azs 194/2025-31

USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové
a soudct JUDr. Jifiho Pally a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobkyné: K. V., proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha, o zalobé na ochranu

v 4 / 4 v 4 v/ 4 V4 A% M v 4 i
pred nezakonnym zasahem Zzalovaného, v rizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti

rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 25. 8. 2025, ¢. j. 5 A 80/2025-35,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobkyné se Zalobou u Méstského soudu v Praze (dale jen ,méstsky soud“) domahala
ochrany pred nezdkonnym ziasahem zalovaného. Ten podle zalobkyné spodival ve
skutednosti, ze zalovany shledal jeji zadost o povoleni k pobytu za Géelem docasné ochrany
v Ceské republice (dale zkricené jen ,dodasna ochrana®) ze dne 23. 7. 2025 jako nepfijatelnou
podle § 5 odst. 1 pism.d) zakona ¢. 65/2022 Sb., o nékterych opattenich v souvislosti
s ozbrojenym konfliktem na Gzemi Ukrajiny vyvolanym invazi vojsk Ruské federace (dale
jen ylex Ukrajina“), jelikoz zalobkyné jiz dfive ziskala doCasnou ochranu v jiném {lenském
staté Evropské unie. Zalobkyné totiz v dsledku invaze ruskych vojsk na Ukrajinu opustila
zemi pavodu a ziskala do¢asnou ochranu v Polsku. Zalobkyné se vSak nasledné vratila na
Ukrajina a polskou docasnou ochranu zrusila.

[2]  Proti napadenému rozsudku se zalovany (dale jen ,stézovatel”) branil véas podanou
kasacni stiznosti.

[3]  Dfive nez Nejvyssi spravni soud o kasaéni stiznosti rozhodl, stézovatel ji vzal zpét
podanim ze dne 22. 9. 2025.

[4]  Podle § 37 odst. 4 s. 1. s., miize vzit navrbovatel svij navrh zcela nebo zCdsti zpét, dokud
0 ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. 1. s., soud 7izeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.
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[5]  Jelikoz projev vile stézovatele, jimz jednozna¢né doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,

M i v 4 vV / N1/ Ve v/ 4 v 7 A% ..
nevzbuzuje pochybnosti, ze jim stézovatel zamysli ukondit fizeni o kasaéni stiznosti jeho
zastavenim, Nejvyssi spravni soud vsouladu s§47 pism.a) s.t.s., za pouziti § 120
s. I. s. rizeni zastavil.

[6] O nahradé nakladi fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 s. 1. s. ve
spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 8. fijna 2025

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



