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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Potizkové aJUDr. Tomase Herce vpravni véci zalobkyné: Palirna
U Zeleného stromu as., se sidlem Drazdanski 14/84, Usti nad Labem, zast. Mgr. Karin
Pomaizlovou, advokatkou se sidlem Novotného lavka 200/5, Praha 1, proti zalovanému:
Utad primyslového vlastnictvi, se sidlem Antonina Cerméika 1057/2a, Praha 6, proti
rozhodnuti predsedy ¥alovaného ze dne 22. 12. 2020, &. j. O-556592/D20041549/2020/UPV,
za Glasti osoby zllastnéné na ¥zeni: Fiala & Sebek - Visual Communications a.s., se sidlem
Na Hradisti 392/14, Klecany, zast. JUDr. Michalem Havlikem, advokatem se sidlem
Halkova 1406/2, Praha 2, v tizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského
soudu v Praze ze dne 27. 8. 2025, ¢. j. 15 A 16/2021-132,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II.  Zidny z GCastnik nema pravo nanahradu nakladi fizeni.

IMl. Osoba zGlastnéna na fizeninem4 pravo nandhradu nikladd fizeni.

Oduvodnént:

[1] Rozhodnutim Zalovaného ze dne 26. 3. 2020, ¢&. j. O-556592/D19108842/2019/UPV,
byla zamitnuta p¥ihlagka slovni ochranné znimky ,LEGIONAR® podan4 alobkyni. Proti
rozhodnuti zalovaného se zalobkyné branila rozkladem, ktery vyse nadepsanym
rozhodnutim predseda zalovaného zamitl a rozhodnuti ze dne 26. 3. 2020 potvrdil.

[2]  Podanou kasacni stiznosti se zalobkyné (dale jen ,stézovatelka®) domahala zruseni
v zahlavi uvedeného rozsudku, kterym méstsky soud zamitl jeji zalobu proti rozhodnuti
predsedy zalovaného.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 15.9. 2025, ¢.j. 9 As 145/2025-18, vyzval
stézovatelku, aby ve lhtté patnacti dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatila soudni
poplatek a poudil ji o nasledcich nevyhovéni této vyzvé. Toto usneseni bylo stézovatelce
doruceno v utery 16.9.2025 (dorucenka na ¢. 1. 19 spisu NSS), a patnactidenni lhata pro
zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula ve stredu 1. 10. 2025.
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[4]  Jelikoz stézovatelka v urcené lhité soudni poplatek nezaplatila, Nejvyssi spravai soud
fizeni zastavil [§ 47 pism. c¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s.f.s.), ve spojeni s §9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa].

[5] O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3, véty prvni, ve spojeni
s § 120 s. . s. tak, ze zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu nakladd tizent, jelikoz fizeni
o navrhu bylo zastaveno.

[6] Vyrok o nahradé nakladl fizeni ve vztahu k osobé z(c¢astnéné na fizeni se opira
0§60 odst. 5 s. t.s., ve spojeni s § 120 s. f. s. Kasa¢ni soud osobé zilastnéné na fizeni
neukladal zadné povinnosti, v souvislosti s jejichz plnénim by ji vznikly néjaké naklady.
Pfiznani nahrady jinych nakladd fizeni z dGvodu zvlastniho zretele hodnych osoba
zGcastnéna na fizeni nenavrhla.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 9. fijna 2025

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



