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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Kocourka a soudkyn
Evy Sonkové a Sylvy Si$keové v pravni véci Zalobce: L S., proti Zalovanému: Ministerstvo
vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, ve véci ochrany pted nezikonnym zisahem
zalovaného, o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne
9.9.2025,¢. ;. 10 A 68/2025-32,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v 4
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce se zalobou podanou u Méstského soudu v Praze (déle jen ,méstsky soud*)
domahal ochrany pred nezakonnym zasahem zalovaného, ktery spocival v tom, ze mu
zalovany  vratil  ziddost o poskytnuti  doCasné  ochrany  evidovanou  pod
¢. j. OAM-0383515/DO-2025 jako nepfijatelnou ve smyslu § 5 odst. 1 zakona ¢. 65/2022 Sb.,
o nékterych opatfenich v souvislosti s ozbrojenym konfliktem na Gzemi Ukrajiny
vyvolanym invazi vojsk Ruskeé federace.

[2]  Méstsky soud zalobé vyse nadepsanym rozsudkem vyhovél, vyslovil nezakonnost
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popsaného zasahu a prikazal zalovanému, aby obnovil stav pfed vracenim zadosti zalobci.
Rovnéz zalovanému ulozil, aby zalobci nahradil naklady soudniho fizeni. Zalovany
(dale jen ,stézovatel) podal proti rozsudku méstského soudu kasaéni stiznost.

[3]  V podani ze dne 22. 9. 2025 stézovatel uvedl, Ze bere kasacni stiznost zpét.

[4]  Podle § 47 pism. a) véty pred strednikem zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(dale jen ,s. 1. 5.“), soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

[5] Vzhledem ktomu, ze projev vule stézovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni
stiznosti, je zcela jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim stézovatel zamyslel
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ukondit fizeni o kasaéni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47
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pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[6] O nahradé naklada fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti § 60
odst. 3 véty prvé ve spojeni s § 120's. t. s. rozhodnuto tak, ze zadny z Gc¢astnika nema pravo

na nahradu naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni o ni bylo zastaveno, pficemz
nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druheéss. t. s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 7. fijna 2025

Tomas Kocourek
predseda senatu



