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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a soudct
JUDr. Barbary Pofizkové aJUDr. Tomase Herce v pravni véci zalobee: J. S., proti
ralovanému: Krajsky G¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo namésti 449/3,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14.5.2025, ¢.j. JMK 71120/2025, v tizeni
o kasalni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 14.7.2025,
¢.j. 22 A 15/2025-29,

takto:

L Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z G¢astniki nema pravo nanihradu naklada fizeni.

Oduvodnénit:

[1]  Zalovany vy$e nadepsanym rozhodnutim zamitl odvolini Zalobce a potvrdil
rozhodnuti Méstského wradu Vyskov, odboru dopravy, ze dne 2.10.2024, ¢.j. MV
35041/2024 OD/11 Ba, kterym meéstsky trad nevyhovél zadosti zalobce o prominuti
zmeskani dkonu - podani odporu proti pfikazu téhoz Gradu ze dne 26. 6. 2024, ¢.j. MV
35041/2024 OD/4 Ba.

[2]  Proti rozhodnuti zalovaného podal zalobce zalobu, pficemz pozadal o osvobozeni
od soudnich poplatku a ustanoveni zastupce. Krajsky soud napadenym usnesenim navrhim
zalobce na osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni zastupce nevyhovél (vyrok I.).
Soucasné zalobce vyzval k odstranéni vad podani (vyrok IL.).

[3]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) podal proti usneseni krajského soudu kasacni stiznost.

[4]  Nejvyssi spravni soud nejdrive zkoumal vcasnost kasaéni stiznosti, pricemz dospél
k zavéru, ze je opozdéna.

[5] Podle § 106 odst. 2, véty prvni, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f.s.%), kasacni stiznost musi byt podina do dvou
tydnii po doruceni rozhodnuti.

[6]  Stézovateli bylo napadené usneseni doruceno dne 18.7.2025 (dorucenka na ¢. 1. 31
spisu krajského soudu). Od toho je nasledné pocitana dvoutydenni lhuta pro podani kasa¢ni
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stiznosti, ktera tak dle pravidel v §40odst.2s. t.s. uplynula dne 1.8.2025. Jelikoz
stézovatel podal kasa¢ni stiznost az dne 11. 8. 2025 (¢. 1. 2, 4 a 5 spisu NSS), uéinil tak pozdeé.

[7]  Stézovatel tedy podal v nyni projednavané véci kasa¢ni stiznost opozdéné, Nejvyssi
spravni soud ji odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojenti s § 120 téhoz zakona.

[8] O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle §60 odst.3, véty prvni,
s. f.s. ve spojent s § 120 s. t. s. tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada
fizeni, jelikoz kasalni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 29. zari 2025

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



