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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v sendtu sloZeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Surinka a
soudctt Mgr. Véry Pazderové, LL.M., M.A., a JUDr. Davida Krysky, Ph.D., ve véci

alobkyné:  Servatech, s. r. 0., ICO: 29040591
sidlem Zabéhlicka 134/95, Praha 10

zastoupena advokatkou JUDr. Michaelou Pechovou Vosatkovu
sidlem Eliasova 922/21, Praha 6

proti
zalovanému: Generalni feditelstvi cel
sidlem Budéjovicka 1387/7, Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 7. 3. 2023, ¢. j. 1251-3/2023-900000-311,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
1I.

N«

adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:
I. Vymezeni véci

Celni afad pro Stredocesky kraj (dale jen ,celni Gfad®) zahajil dne 14. 3. 2022 kontrolu
po propusténi zbozi s predmétem ovéreni spravnosti sazebniho zarazeni deklarovaného
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zbozi v celnich prohlasenich prijatych celnich Gfadem v obdobi od 21. 10. 2019 do 13. 12.
2021. Zalobkyné v nich zboZi popsala jako ,,Zarizent pro prfjem, konverzi a vysilini regeneraci
hlasu, obrazu nebo jinych dat, véetné prepinacich a smérovacich pristroji“ s doplnénim ,,(kromé
telefonnich pristroji, véetné telefonii pro celularni sité nebo jiné bezdrdtové sité), komunikacni
ndramky“ a oznacenim zbozi, které bylo sazebné zatazeno do podpolozky KN 8517 62 00
(podpolozky Taricu 00), k niz se vazalo clo v sazbé 0 %.

. Na zakladé zpravy o kontrole €. j. 349051-2/2022-610000-51 celni urad vydal dne 29. 7. 2022
celkem 50 dodatecnych platebnich vymért, jimiz zalobkyni doméfil dovozni clo v celkové
vysi 247 045 K¢. Shledal, ze zbozi uvedené v éasti ,,Prebled a popis zboZi ovérovaného zbozi -
cast 1“ zpravy o kontrole mélo byt na zakladé svych objektivnich vlastnosti, znakt a
charakteristik sazebné zafazeno do podpolozky KN 9102 12 00 (podpolozky 00) s celni
sazbou 4,5 %. Naopak u vyrobku uvedenych v ,prebledu zbozi ovérovaného zbozi ist II. a

IIL.“ zpravy o kontrole celni Grad nespravnost sazebniho zarazeni do podpolozky KN 8517
62 00 (podpolozka Taric 00) neshledal.

Zalobkyné podala proti viem dodateénym platebnim vymérim obsahové totozn4 odvolan,
v nichz namitla, ze sazebni zarazeni dotceného zbozi bylo v rozporu sjeho povahou i
zavaznymi informacemi o sazebnim zarazeni zbozi (dale jen ,zavazné informace®).
Argumentovala zejména tim, ze dotlené vyrobky jsou zavislée na mobilnim telefonu a
nemohu fungovat samostatné. Ani nemohou samostatné ukazovat cas a datum.

Zalovany v zahlavi oznalenym rozhodnutim zménil 48 dodatecnych platebnich vymeéra
(2 odvolani byla posouzena jako opozdéna samostatnym rozhodnutim celntho afadu) tak,
\4 4 4 v . M V4 v/ 4 /7 N

ze provedl pouze formalni zménu popisu multifunkénich zatizeni na ,,chytré hodinky a fitness

/ N v / v/ / v Ve / v / v/ / . / . 7/

naramky — multifunkcni zarizeni nosené na zapésti ruky a pouZivané ve spojeni s mobilnim
telefonem s urcujici funkci méveni a zobrazovani casu®“. Zménu odivodnil tim, ze nové
formulovany popis 1épe odpovidal skutkovym zjisténim.

. Dale pfipomnél, Ze podstata sporu spoliva v zarazeni vyrobkt modelovych fad Xiaomi Mi
Band 3, Xiaomi Mi Band 4, Xiaomi Mi Band 5, Xiaomi Mi Band 6, Samsung R370 Galaxy
Fit Black, Huawei Honor Black, Honor Band 5, Honor Band 5 Black, Xiaomi Amazfit BIP,
Xiaomi Amazfit BIP S, Xiaomi Amazfit Black, Xiaomi Amazfit GTS A1914, Xiaomi
Amazfit GTR, Xiaomi Amazfit GTR 47, Xiaomi Amazfit T-Rex A1919 Black, Xiaomi
Amazfit GTR 42, Xiaomi Verge, Xiaomi Haylou LS02, Xiaomi Haylou LS05 Solar, Xiaomi
Mi Watch, Xiaomi Mi Watch Lite, Huawei Watch GT, Honor Magic Watch 2 42 mm do
disla 9120 jakozto multifunkénich zatizeni.

. K sazebnimu zafazeni fitness naramkd a chytrych hodinek Zalovany zdtraznil, Ze pro
zatazovani vyrobki do jednotlivych (pod)polozek celniho sazebniku existuji pravidla.
Z téchto pravidel vyplyva, ze nelze-li u viceiéelového (multifunkéniho) vyrobku urdit jeho
prevazujici funkci, ma byt tento vyrobek zatazen do posledniho z Cisel, ktera prichazeji
. v ’ v ’/ore / ) . v . v 7
stejnou mérou v uvahu. DotCené fitness naramky a chytré hodinky mély komunikac¢ni
schopnost zajistujici servisni ¢innost (a nikoliv nadstandardni interaktivni komunikaci jako
napiiklad telefonicky hovor, SMS ¢i e-maily) a funkci méfeni a prenaseni urditych Gdaja
(krokd, tepové frekvence atp.) na propojené zafizeni, ktera byla srovnatelné vyuzitelna s
funkci méfeni a zobrazovani Casu, na niz je soucasné zavisla 1 dalsi funkce téchto vyrobka
(naptiklad méfeni tepové frekvence se neobjede bez Casovy intervall). Jednalo se tak o
. v 4 v/ 4 VeV v 4 4 . / Vv /. . v
multifunkéni zafizeni, priCemz zalovany za aplikace vyse popsanych pravidel dospél
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k zavéru, ze tyto konkrétni fitness naramky a chytré hodinky mély byt sazebné zarazeny do
podpolozky 9102 12 Q0.

Na podporu spravnosti svych zavéru zalovany odkazal na 183. zasedani Vyboru pro celni
kodex ve véci ,chytrych hodinek“ a 213. zasedani ve véci ,chytrych naramka“. Z téchto
stanovisek podle zalovaného vyplyva, ze multifunkéni zafizeni jako hodinky s vice funkcemi
(sledovani aktivity, zobrazeni notifikaci, méreni zdravi atd.) by bylo mozné sazebné radit do
kategorie 8517 az ve chvili, pokud by jejich funkcionalita spolivala 1 v pfijimani a
uskutecnéni hovoru pres hostitelska zarizeni, prohlizeni pfichozich e-mailt a tak dale.

Zalobkyni prekladané zavazné informace ¢. NL BT12021-0584 a ¢. PL BTT WIT-2021-000862
zalovany vyhodnotil po formalni i vécné strance. U obou soucasné shledal, ze nebyly vydany
vV * Vv v 4 /7 SV M v 4 4
ve véci zalobkyné, a nemohly tak vyvolat pravani G¢inky, k nimz by celni organy musely
Ve 4 / vV 4 i i v / 4 4 4 / M M
prihlédnout z Gfedni povinnosti. Po vécné strance k polské zavazné informaci uvedl,
ze predmétem posouzeni byl vyrobek, ktery se v podstatnych ohledech lisil od
multifunkénich zatizeni - po odpojeni od mobilniho zatizeni nemohl nadale mérit ani
zobrazovat Cas, nejednalo se tedy o funkci rovnocennou s ostatnimi. Proto nemohla byt tato
4 4 M Ve M o 4 v 4 M v 7/ v/ 4
zavazna informace pouzita jako dukaz o sazebnim zatazeni multifunkéniho zatizeni.
V pripadé holandské zavazné informace dospél zalovany k zavéru, ze holandskeé celni organy
4 4 v 4 4 v v 4 4 / 4
vychazely znespravné zhodnoceného skutkového stavu. Vécné nespravna zavazna
informace ptitom nemuze byt dikazem prokazujicim sazebni zarazeni.

Zalovany neprisveédcil ani odvolaci namitce, podle které byl postup celnich 4rada v rozporu
s judikaturou. Odkazovala-li zalobkyné na judikaturu soudg, cinila tak pouze obecné.

II. Obsah zaloby

Zalobkyné napadla rozhodnuti Zalovaného Zalobou podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002
Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%).

Nesouhlasi se sazebnim zafazenim fitness naramku a jejich oznacenim za multifunkéni
zatizeni, u néjz neni mozné urdit hlavni funkei. Celni organy podle ni opomenuly, ze pro
celni zatazeni je ve svétle judikatury Soudniho dvora Evropskeé unie (dale téz ,Soudni dvar®
nebo ,SDEU%) rozhodny ,okamZik procleni“. V tomto okamziku byly fitness naramky
uzivatelsky a hodnotové zcela bezcenné, nebot nebyly pfipojeny k mobilnimu telefonu. O
tom je uzivatel poucen 1 v navodu k fitness naramkim. Fitness naramky neni mozné bez
komunikace s mobilnim telefonem zprovoznit a pouzivat tak, aby plnily svou funkci
(notifikace SMS, zmeskanych volani, pocet kroka ¢i spalenych kalorif). Stejné tak fitness
naramky pied komunikaci s mobilnim telefonem neukazuji ¢as. Nefunguji tedy samostatné
a jsou kompletné vazany na datovou komunikaci s mobilnim zafizenim, a to po celou dobu
jejich uzivani. Pravé tato komunikaéni zavislost déla z fitness naramka podle Zalobkyné
vyrobek podtizeny mobilnimu telefonu. Pokud se chytry naramek vybije, musi byt opét
sparovan s mobilnim telefonem, protoze neumoznuje samostatné nastaveni Casu.

V okamziku procleni je tak podle zalobkyné podstatnou a prevazujici vlastnosti fitness
naramkd jejich komunikacni funkce, ¢emuz odpovida celni zatazeni do podpolozky KN
8517 62 00 00. Celni organy chybné kladou vsechny funkce fitness naramkd na stejnou
rovinu. Zafazeni fitness naramkd do podpolozky 9102 12 00 00 je podle zalobkyné
nespravné, nebot tato kategorie je uréena pro vyrobky, které maji samostatny a nezavisly
hodinovy strojek, ktery nepotfebuje ke své funkci dalsi vyrobek - tak tomu vsak
u posuzovanych fitness naramkd neni. Celni organy zatadily fitness naramky shodné jako
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klasické hodinky, coz postrada smysl. Pokud by naramek plnil pouze funkci méreni casu,
nebyl by dtvod jej pojmenovat ,chytry“ ¢i ,fitness” ani by nebyl divod jej vyrabét.

Nadto, zalovany v bodu 43 napadeného rozhodnuti pripustil, ze pokud se fitness naramky
sparuji s mobilnim telefonem prostfednictvim technologie Bluetooth, lze tuto technologii
zajistujicl bezdratovy prenos povazovat za naplnéni znakua Cisla 8517. V této souvislosti
zalobkyné odkazala na rozsudek SDEU ze dne 14. 7. 2016, C-97/15, Sprengen/Pakweg
Douane BV, podle kterého je tteba hledat rozhodujici kritérium pro sazebni zarazeni
v objektivnich charakteristikach a vlastnostech, které jsou definovany znénim cisla KN a
poznamek ke tfidam nebo kapitolam. S ohledem na jiz zminénou komunikaéni zavislost
fitness naramkt na mobilnim telefonu trva zalobkyné na tom, ze maji byt zarazeny do
podpolozky 8517 62 Q0.

Zavérem zalobkyné poukazala na zavazné informace vydané celnimi spravami v Polsku
a Holandsku. Holandska zavazna informace ¢. NL BTI 2021-0584 byla vydana dne 23. 9.
2021 a je platn do 22. 1. 2024, byla tedy platna i v dob, za kterou celni Gfad CR Zalobkyni
kontroloval i v dobé vydani napadeného rozhodnuti. Tykala se pfitom obdobného vyrobku
majictho totozné funkce se zbozim, které zalobkyné dovazi a které zalovany zaradil do
nespravné podpolozky. Podle zalobkyné neni rozhodné, ze byla vydana pro jinou
pravnickou osobu, nebot plati princip rovnosti a nediskriminace na trhu EU. Fitness
naramky jsou funkcéné vsechny podobné a vSechny maji hlavai funkéni charakteristiku
datovy prenos a podtizenost mobilnimu telefonu. Také polska zavazna informace ¢. PL BTI
WIT-2021-000862 doklada chybnost tvrzeni zalovaného, nebot polska celni sprava zatadila
funkéné a vlastnostné totozny vyrobek (fitness naramek) do podpolozky 903 18 080, a
nikoliv do podpolozky ,klasickych hodinek®.

III. Vyjadteni zalovaného a dalsi podani éastnika

Zalovany oznacil zalobkynin popis posuzovanych vyrobku za zavadéjici. Zalobkyné jej
. M v 4 . > V / 4 \4 . 4 4 /7
omezuje na pouhou komunikac¢ni funkci. Byt Zalovany souhlasi, ze se jedna o zakladni
parametr, odkazuje na body 28 az 32 napadeného rozhodnuti, v nichz jsou vyrobky popsany
presnéji a objektivnéji.
Dale zalovany souhlasi se zalobkyni v tom, ze fitness naramky a chytré hodinky nabudou
svych playch uzivatelskych funkeci az po sparovani s domovskym zatizenim (v praxi
v v/ 1 7 v ’ V. , , .
predevsim mobilnim telefonem) a ze rozhodnym okamzikem po skutkové strance je stav
zbozi ¢i vyrobku v okamziku jeho predlozeni celnim organtim. Dalsi tvrzeni zalobkyné jsou
vsak zavadéjici. Byt je pravdou, Ze fitness naramky po dovozu do CR nefunguji samostatné,
je nutno konstatovat, ze obdobné je tomu v pfipadé fady dalSich odliSnych vyrobkd.
Napriklad ani automobil, poéitac ¢i rozlozena sktin nefunguji v okamziku dovozu. Proto je
nutné podle zalovaného odliSovat uzitnou funkcnost (stav, kdy je dovazené zbozi okamzité
pouzitelné) od funkénosti technické (stav, kdy je nutné zhotoveny vyrobek podrobit
zakladnim {dkontim, aby byl uzitné funkéni - naptiklad nabit baterii ¢i nainstalovat
Ve 4 v 4 7 4 4 4 N / Ve . A4
software). Pfi sazebnim zarazeni pak celni organy vychazeji z technické pouzitelnosti zbozi
a hodnoti ty skutecnosti, které ma dany vyrobek od vyrobce a které jsou zjistitelné napt.
z navodu na pouziti, prestoze je nelze ovérit primo uzivatelsky.

Zalovany nezpochybnuje dilezitost komunikacni funkce, je vsak nutné rozliSovat jeji
zakladni druhy. Pokud vyrobek disponuje komunikacni schopnosti v mite nezbytné pro
bézny uzivatelsky systém, jedna se o komunikaci béznou ¢ servisni. Pokud komunikace
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presahuje tento vymezeny ramec, lze hovofit o komunikaci nadstandardni. Tou vsak
v daném pripadé dotCené vyrobky nedisponovaly (a to ani za predpokladu, ze jejich
sparovani probiha pres QR kod).

Zalobkyné rovnéZ nespravné tvrdi, %e datovi komunikace probiha po celou dobu uZivani,
tedy ze doteny vyrobek nefunguje samostatné. Podle zalovaného je tomu tak, ze pokud
se fitness naramky dostanou mimo dosah komunikac¢ni technologie Bluetooth, funguji
nadale zcela samostatné - nadale méfi tlak, pocet krokt a zobrazuji Cas, a to az do doby, kdy
se vybiji. Poté je nutné je znovu nabit a sparovat s mobilnim telefonem, a nasledné dojde k
vyméné aktuilnich dat a informaci. Zalovany setrval na zavéru, Ze posuzované fitness
naramky jsou multifunkénimi zafizenimi, u nichz zadna z funkci nedominuje nad ostatnimi,
a v podrobnostech odkazal na napadené rozhodnuti.

Ve vztahu k zavaznym informacim, jichz se zalobkyné dovolava, zalovany odkazal na body
75 az 90 napadeného rozhodnuti. Dale ke svému vyjadreni pfipojil nahled Svétové celni
organizace (dale jen ,WCQO®), respektive jejiho organu Vyboru pro harmonizovany systém
(dale jen ,,Vybor pro HS®), ktery se otazkou sazebniho zarazeni chytrych hodinek ¢i fitness
naramkd zabyval. Na 56. zasedani pfijal Vybor pro HS ¢{tyfi stanoviska, v nichz tehdy
posuzované chytré hodinky zatadil do kategorie 8517 62, protoze mély nadstandardni
komunikacni schopnosti, jako preddefinované odpovédi na e-maily, odpovidani na SMS a
ptijimani hovort. Témito vlastnostmi se zminéné vyrobky skutkove lisi od multifunkénich
zatizeni, kterych se tyka nynéjsi fizeni. Vybor pro HS od svého 64. zasedani uskutecnéného
v zari 2019 projednava zarazeni vyrobku ,Polar M430 GPS“, pricemz dosud nedospél
k zavéru. Najeho 70. zasedani sice odhlasoval sazebni zarazeni do polozky 9102 12 za pouziti
pravidla 1, 3 ¢) a 6 VSeobecnych pravidel pro vyklad kombinované nomenklatury, soucasné
byl vsak tento zavér pozdéji napaden ¢lenem WCO, a neni tedy smérodatny. Vysledky
posledniho 71. zasedani Vyboru pro HS nejsou dosud znamy.

S ohledem na vyse uvedené zalovany shrnul, Ze na zakladé stanovisek WCO, coby moznych
relevantnich podkladt pro sazebni zarazeni, a zavéra a stanovisek Vyboru pro celni kodex
1ze povazovat sazebni zarazeni fitness naramku za spravné.

V doplnéni vyjadreni ze dne 10. 10. 2023 zalovany poukazal na to, ze na 71. zasedani
v breznu 2023 pfijal Vybor pro HS rozhodnuti o sazebnim zarazeni chytrych hodinek do
kodu 9102 12, a potvrdil tak sva drivéjsi stanoviska. Jasnéji také vymezil rozdil mezi
chytrymi hodinkami v podobé multifunkénich zatfizeni, které se zatazuji do kédu 9102 12,
protoze nemaji nadstandardni komunika¢ni funkce, a chytrymi hodinkami v podobé
komunikaénich zafizeni, které se zatrazuji do kédu 8517 62 00, protoze disponuji
nadstandardni komunikaéni funkci. Toto rozhodnuti Vyboru pro HS tak ex post potvrzuje
spravnost zavéru zalovaného.

Zalobkyné v replice namitla, Ze z p¥ilohy vyjadfeni Zalovaného vyplyva, Ze Vybor pro HS
zatadil do kédu 9102 12 pouze naramky s funkci GPS a métenim srde¢niho tepu, nikoliv
vSechny naramky/hodinky. Nyni posuzované vyrobky funkci GPS nedisponuji. Neni proto
pravdou, ze by Vybor pro HS verifikoval spravnost zavérd zalovaného. Naopak, pokud
Vybor pro HS zaradil do kodu 9102 12 pouze naramky/hodinky s funkci GPS a métenim
srde¢niho tepu, pak vsechny ostatni chytré hodinky/naramky je tfeba zatadit do jiného
kodu, v nynéjsi véci kddu 8517 jako prislusenstvi k mobilnim telefonim. I Vybor pro HS
v zminéném dokumentu uvedl jako zvazované kody 8517 a 9102.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.



23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

6 54 Af 13/2023

Dale zalobkyné konstatovala, ze pokud zalovany souhlasi s tim, ze je rozhodny okamzik
4 M / ./ v i \4 v i 4 4 o V v 4
procleni, pak je nutné vyjit ze skutecnosti, ze prostrednictvim navodua zalobkyné prokazala,
v Ve 7 . v /4 / V4 /7 Vv 4 i 4
ze v okamziku procleni jsou dotcené vyrobky nefunkéni. K tvrzeni zalovaného o servisni
komunikacni funkci zalobkyné namitla, ze celni sazebnik druhy komunikace nerozlisuje.
Komunikace probiha bezdratove, a tudiz je soudasti bezdratové sité (viz znéni kodu 85 17 6,
do které patfi mj. pfistroje pro komunikaci v bezdratovych sitich). Fitness naramky
M M NA 4 M 4 v v 4 M v 4 4
nedisponuji zadnou nadstandardni komunikaci, protoze veskera komunikace plné zavisi na
jejich funkénosti. Veskera komunikace je stézejni a vyrobek na ni spoléha. Dale zalobkyné
zopakovala, ze zalovany nespravné nebere v Gvahu zavazné informace, na které odkazovala.

V podani ze dne 26. 4. 2024 zalobkyné zopakovala, ze jiz zminéné rozhodnuti Vyboru
pro HS prijaté vbreznu 2023 se tykalo sazebniho zafazeni pouze chytrych
hodinek/naramkua s GPS a méfenim srde¢niho tepu. Krom toho, toto rozhodnuti bylo
ptijato az po obdobi, které je rozhodné v nyni posuzované véci.

Zalovany ve vyjadieni ze dne 6. 5. 2025 upfesnil, Ze rozhodnuti Vyboru pro HS z btezna
2023 se tykalo vyrobku ,Polar M430“. S ohledem na datum pfijeti nemohlo toto rozhodnuti
ovlivnit sazebni zarazeni vyrobkl v nynéjsi véci a nevztahuje se ani k dostate¢né podobnému
zbo¥i. Zalovany na né&j odkéizal pouze v souvislosti s vysvétlenim procesniho postupu pti
sazebnim zarazovani multifunkénich zafizeni v podobé chytrych hodinek/naramkd, u nichz
nelze jednoznacné objektivné urcit zasadni, hlavni, vyhradni ¢i urcujici funkci. Dale
zalovany poukazal na to, ze k sazebnimu zatazovani chytrych hodinek/naramka se jiz
opakované vyjadrily spravni soudy, vcetné Nejvyssiho spravniho soudu (dale téz ,NSS%), na
jehoz rozsudky ze dne 22.5.2024, ¢.j.2 Afs 113/2023-43, a ze dne 5.12.2023,
¢.j. 1 Afs 195/2023-29, zalovany odkazal. Dale odkazal také na provadéci natizeni Komise
(EU) 2024/964 ze dne 21. 3. 2024 o zarazeni urcitého zbozi do kombinované nomenklatury,
které pravné zavazné sazebné zatazuje vyrobek v podobé chytrych hodinek/naramku do
kodu 9102 12 00 tak, jak to uéinily i celni organy v nynéjsim pripade.

IV. Jednani pred soudem

Na jednani dne 12. 8. 2025 Gcastnici setrvali na svych procesnich stanoviscich a odkazali na
sva pisemna podani.

Zalobkyné navrhla provedeni dukazu navody k fitness naramkium Xiaomi Hyalou RS4 Plus,
Xiaomi My Band 6 a Xiaomi Watch S1 Active za Gcelem prokazani nutnosti scanu QR kodu
pro aktivaci naramkt. Navody k fitness naramkum, které byly predmétem fizeni, jsou

v/ 4 4 4 M .. \4 ’ 4 o 4 4 v/ Ve 4
soucasti spravniho spisu, jimz spravni soud dikaz neprovadi, ale bez dalstho z néj vychazi.
To plati pro navod k fitness naramku Xiaomi My Band 6. Navrhu na provedeni dikazu
navody pro fitness naramky Xiaomi Hyalou RS4 Plus a Xiaomi Watch S1 Active pak soud

v 4 . 4 / 4 v v v/ 4 v/ 4

nevyhovél proto, ze se jedna o vyrobky, které nebyly predmétem fizeni (srov. cast I zpravy
o danové kontrole). Pro dplnost soud dodava, ze skutecnost, ze fitness naramky je tfeba
sparovat s mobilnim telefonem neni mezi Gcastniky fizeni sporna.

Dale zalobkyné navrhla provedeni dikazu holandskou a polskou zavaznou informaci, i ty
jsou vsak soucasti spravniho spisu.

V. Posouzeni zaloby soudem

Soud ovéfil, ze zaloba (ptivodné podana k Méstskému soudu v Praze, ktery ji usnesenim ze
dne 18. 10. 2023, ¢. j. 6 Af 7/2023-55, postoupil zdej$imu soudu) byla podana vcas (napadené
rozhodnuti bylo dorudeno zastupkyni zalobkyné dne 7. 3. 2023, zaloba byla podana dne
Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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5. 5. 2023) osobou k tomu opravnénou a obsahuje vSechny pozadované formalni nalezitosti.
Napadené rozhodnuti soud prezkoumal v rozsahu a mezich Zalobnich boda, pricemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu v dobé jeho vydani (§ 75 odst. 1 a 2 s. . s.).

Zaloba neni ddvodna.

Mezi Gcastniky fizeni je sporné sazebni zafazeni fitness naramku (blize uptesnénych vyse
v bodu 4). Zalobkyné je presvédéena, ze mély byt zatazeny do podpolozky 8517 62 00, nebot
se podle ni jedna o komunikaéni zafizeni podfizena mobilnimu telefonu. Podle zalobkyné
mély byt tedy zarazeny pod:

KN 8517 Telefonni pfistroje, véetné chytrych telefond a jinych telefont pro celularni
sité nebo jiné bezdratové sité; ostatni ptistroje pro vysilani nebo prijimani hlasu,
obrazti nebo jinych dat, vletné pristroja pro komunikaci v dratovych nebo
bezdratovych sitich (jako jsou lokalni nebo dalkove sité), jiné nez vysilac
nebo prijimaci pristroje Cisel 8443, 8525, 8527 nebo 8528:

8517 62 00 -- Zatizeni pro prijem, konverzi a vysilani nebo regeneraci hlasu,
o b / v v v 4 4 v 4 v/ o
obrazu nebo jinych dat, véetné prepinacich a smérovacich ptistroju.

Naopak zalovany je povazoval za multifunkéni zarizeni, u nichz neni mozné stanovit
hlavni/uréujici funkei a zaroven poslednim cislem prichazejicim v tvahu je kbd 9102:

KN 9102 Naramkové hodinky, kapesni hodinky a jiné hodinky, véetné stopek, jiné
nez ¢isla 9101:

9102 Naramkové hodinky, fizené elektricky, téz s vestavénymi stopkami:
9102 00 - - Pouze s optoelektronickym zobrazenim.

Problematika sazebniho zarazovani zbozi je upravena harmonizovanym systémem, ktery
je zakotven Mezinarodni umluvou o harmonizovaném systému, popisu a Ciselném
oznacovani zbozi (¢. 160/1988 Sb.) a spravuje jej Svétova celni organizace. Harmonizovany
systém rozdéluje razné druhy zbozi do tfid a kapitol a obsahuje i poznamky, které maji
pomoci ke spravnému zarazeni. Vzhledem k tomu, ze v ramci struktury harmonizovaného
systému nelze jmenovité pojmout veskeré druhy zbozi, doplnuji jej za podminek
stanovenych v ¢l. 8 vySe uvedené tmluvy o harmonizovaném systému vysvétlivky (dale
jen ,vysvétlivky®), které vydava a prubézné aktualizuje vybor pro Harmonizovany system
(viz napt. rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2023, ¢. j. 3 Afs 85/2022-53).

Vivodu vysvétlivek jsou také nadefinovana vSeobecna pravidla pro vyklad
harmonizovaného systému ¢. 1 az 6. Podle ¢l. 56 odst. 1 natizeni Evropského parlamentu a
Rady (EU) ¢&. 952/2013, kterym se stanovi celni kodex Unie, (dale jen ,celni kodex®) vychazi
splatné dovozni clo ze spole¢ného celniho sazebniku. Podle ¢l. 56 odst. 2 pism. a) az c)
obsahuje celni sazebnik, mimo jiné, kombinovanou nomenklaturu zbozi (stanovenou
natizenim Rady ¢ 2658/87 o celni a statistické nomenklatute a o spole¢ném celnim
sazebniku; dale jen ,natizeni o kombinované nomenklatufe®). Clanek 1 odst. 1 natizeni o
kombinované nomenklatute zavedl kombinovanou nomenklaturu, kterd se podle ¢l. 1
odst. 2 tohoto natizeni sklada z nomenklatury harmonizovaného systému a dalstho ttidéni
Spolecenstvi k této nomenklatufe (podpolozky) a pfedbéznych ustanoveni, doplikovych
poznamek ke tfidam a kapitolam a poznamek pod ¢arou vztahujicich se k podpolozkam
kombinované nomenklatury.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Naftizeni o kombinované nomenklatute tedy zavadi na zakladé harmonizovaného systému

i v/ 4 v /4 4 A4 M v/
popisu a ¢iselného oznacovani zbozi (HS) kombinovanou nomenklaturu zbozi.
Kombinovana nomenklatura a smluvni celni sazby a doplikové statistické jednotky jsou
uvedeny v priloze I tohoto nafizeni, ktera je kazdorocné ke dni 1. 1. daného roku v souladu
s prijatymi opatrenimi v celni oblasti novelizovana.

V vodnich ustanovenich prilohy I lze nalézt Vseobecna pravidla pro vyklad kombinované
4 v 4 \4 v ’ v/ . /4
nomenklatury, ktera v bodé 1 stanovi, ze zarazeni zbozi do kombinované nomenklatury
v/’ 17 4 7 7 M 4 . 4 v/ . . . . v 4
se ridi nasledujicimi zasadami - nazvy tfid, kapitol a podkapitol jsou pouze orientaéni;
4 7 IV . v 4 v 4 v 7 v/ v/ v /. 4 v/ 4
pro pravni UCely jsou pro zafazeni smérodatna znéni ¢isel a prislusnych poznamek ke tfidam
. 4 4 /7 4 v 4 v v/ ’ 4
nebo kapitolam a nasledujici ustanoveni, pokud znéni téchto ¢isel nebo poznamek nestanovi
jinak. Dal$i pravidla v bodé 6 pak stanovi, ze zatazeni zbozi do polozek a podpolozek
Ve /7 v/ . 4 ’ % v 4 v \4 \4
urcitého C(isla je pro pravni Ulely stanoveno znénim téchto polozek a podpolozek
v/ v /. 4 \4 ’ \4 4 . v . . N /v
a pfislusnych poznamek k polozkam a podpolozkam, jakoz imutatis mutandis vyse
uvedenymi pravidly, pfiCemz se rozumi, zesrovnavany mohou byt pouze polozky
a podpolozky stejné urovné. Neni-li stanoveno jinak, uplatriuji se pro ucely tohoto pravidla
rovnéz prislusné poznamky ke tfidé a kapitole.

Podle pravidla ¢. 3 plati, ze zbozi, které lze podle pravidla 2 b) nebo z jinych dtvodt zaradit
prima facie do dvou nebo vice Cisel, se zarazuje takto:

a)  (islo, které obsahuje nejspecifictéjsi popis ma prednost pred Cisly s obecnéjsim
i Vv v v / 4 v/ M VA

popisem. Jestlize se vsak kazdé ze dvou nebo vice Cisel vztahuje pouze na dast
materiald nebo latek obsazenych ve smiseném nebo slozeném zbozi nebo pouze na
Vs e v ’ / . Y v/
dasti polozek soupravy (sady) v baleni pro drobny prodej, povazuji se tato Cisla za
stejné specificka ve vztahu k tomuto zbozi, i kdyz jedno z nich obsahuje Gplnéjsi
nebo presnéjsi popis zbozi;

b)  smési, zbozi slozené z riznych materiald nebo zhotovené z riznych komponenta
a zbozi v soupravach (sadach) v baleni pro drobny prodej, které nelze zaradit podle
pravidla 3 a), se zaradi podle materialu nebo komponentu, ktery jim dava podstatné
rysy, je-li mozno takovy material nebo komponent urcit;

c)  zbozi, které nelze zaradit podle pravidel 3 a) ani 3 b), se zaradi do posledniho z ¢isel,
ktera podle poradi prichazeji stejnou mérou v tvahu.

Na téchto vychodiscich je zalozeno 1 napadené rozhodnuti. Zalovany zaradil fitness naramky
podle pravidla 3 c), nebot neshledal pouzitelnost pravidel 3 a) a 3 b), a naramky proto zaradil
/ v/ ’ v 1/ V- Ry, . v , .
podle posledniho z Cisel, ktera podle poradi prichazeji stejnou mérou v vahu. Spor mezi
Glastniky fizeni se z podstatné miry dotyka pouzitelnosti tohoto pravidla, nebot Zalobkyné
tvrdi, ze nedoslo k situaci, ze zde nebyla Cisla, ktery by pfichazela stejnou mérou v Gvahu,
ale Ze naopak na zakladé dominantni komunikaé¢ni funkce mélo mit prednost zatazeni do
v/
¢isla 8517.

V podstaté totoznou otazkou se jiz zabyval Nejvyssi spravni soud v rozsudku
¢.j. 2 Afs 113/2023-43, v némz posuzoval fitness naramky Xiaomi Mi Band 3 a Xiaomi Mi
Band 4, tedy shodné fitness naramky, které jsou i pfedmétem nyni posuzované véci (Ustavni
soud odmitl Gstavni stiznost proti zminénému rozsudku pro zjevnou neopodstatnénost
usnesenim ze dne 28.8. 2024, sp. zn. I. US 2085/24; k obdobnym fitness niramkim
viz téz rozsudky NSS ze dne 14. 10. 2024, ¢. j. 10 Afs 138/2024-53, ze dne 13. 5. 2025,
¢.j. 10 Afs  97/2024-59, nebo jiz vySe zminény rozsudek ¢.j.1 Afs 195/2023-29).

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Z zalobkyniny argumentace ani napadeného rozhodnuti pfitom nevyplyva, ze by se tyto
dva typy fitness naramkt v podstatnych charakteristikach odlisovaly od ostatnich fitness
naramkd uvedenych vyse v bodu 4 (viz téz Prebled a popis zboZi ovéfovaného zbozi - Cist 1
zpravy o kontrole). Soud pritom neshledal ani na zakladé zalobni argumentace zadny dtvod
se od stavajici judikatury kasacniho soudu odchylit.

V rozsudku ¢. j. 2 Afs 113/2023-43 Nejvyssi spravai soud konstatoval, ze fitness naramky
jsou vybaveny vicero technickymi komponenty, které zajistuji razné funkce (pfesny popis
komponentu a funkei viz bod 40 zminéného rozsudku), a proto je potteba posoudit, zda
néktery z téchto komponentt dava naramkiam podstatny charakter (podrobné posouzeni
viz body 32 az 48 zminéného rozsudku). Mezi takové komponenty, které by mohly urcovat
podstatny charakter vyrobku, Nejvyssi spravni soud zaradil (1) akcelerometr (u nékterych
typu pripadné s gyroskopem), (ii) zatizeni pro méreni tepové frekvence (iii) technologii
NFC a Bluetooth a (iv) funkci hodinek (bod 43 citovaného rozsudku). Na zakladé toho zazil
mozné klasifikace na Ctyti celni polozky:

- ({islo 8517 (zatizeni vyuzivajici technologie NFC a Bluetooth),
- (islo 9029 (zafizeni s akcelerometrem a gyroskopem),
- {islo 9031 (zafizeni pro méfenti biologickych parametrd),

- slo 9102 (hodinky).

K technologiim NFC a Bluetooth Nejvyssi spravni soud poznamenal, ze nejde jen
o doplinkovou funkeci. Tyto technologie totiz umoziiuji obousmérny prfenos dat mezi
naramkem a chytrym telefonem, a navic i vzdalené ovladani nékterych funkei telefonu
prostrednictvim naramku. Neni pfitom vibec rozhodujici, zda naramky maji funkci
prenosu hlasu, ¢i nikoliv, protoze samotna technologie Bluetooth prenosu hlasu schopna je
(rozsudek ¢. j. 2 Afs 113/2023-43, bod 46). Naramky (af uz volani umoznuji, nebo ne) by
tedy bylo mozné zaradit do ¢isla 8517.

Dale Nejvyssi spravni soud zduraznil, ze v kontextu fitness naramkt nema ani funkce
hodinek pouze podpurny charakter. Skutecnost, ze chytré naramky ukazuji skutecny cas i
datum a umoznuji éas mérit (funkce stopek), svédéi o tom, Ze se jedna o zcela samostatnou
a plnohodnotnou funkci naramka. Proto lze naramky s hodinkami zaradit také do ¢isla 9102
(rozsudek ¢. j. 2 Afs 113/2023-43, bod 45).

Vzhledem k tomu, ze na zakladé objektivnich vlastnosti fitness naramkt nebylo mozné
usoudit, ktery z vyznamnych komponentd urcuje jejich podstatny charakter, bylo treba
fitness naramky zaradit podle interpretacéniho pravidla 3 c). Poslednim z Cisel, ktera pripadaji
M v / M v/ 4 / 4 v v/
stejnou mérou v Gvahu, je ¢islo 9102, a proto museji byt naramky zarazeny do tohoto ¢isla

(rozsudek ¢. j. 2 Afs 113/2023-43, bod 48).

Zalovany se od popsaného postupu sazebniho zatazovani fitness naramka neodchylil a
dospél ke shodnému zavéru jako Nejvyssi spravni soud, nebot uzavrel, ze posuzované fitness

4 . 4 v . . 4 4 . v /7 v/ 4 VeV vV V7 4
naramky jsou na zakladé objektivnich vlastnosti multifunkénim zafizenim, pfiemz zadna
z funkei neni urcujici, a proto je zaradil podle pravidla 3 ¢) do cisla 9102. Zavér, podle
kterého dotlené fitness naramky disponuji uzitnymi vlastnostmi, které jsou kombinaci
méricich, informacnich, komunikacnich, ovladacich a zobrazovacich funkci a které fungujt
v propojeni s externim mobilnim zatizenim a jsou z hlediska vyznamu a uzivani na

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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rovnocenné urovni, zalovany dostate¢né oduvodnil na str. 18-24 napadeného rozhodnuti.
Tento zavér je také v souladu s vyse nastinénymi vychodisky Nejvyssiho spravniho soudu a
soud neshledal zadny dtvod se od néj odchylit.

Skutecnost, ze vyrobky svou charakteristikou spadaji (mimo jiné) do ¢isla 8517, jehoz
se zalobkyné dovolava, zalovany nezpochybnioval (srov. bod 37 napadeného rozhodnuti a
str. 22 zpravy o kontrole). Spravné vsak (shodné jako Nejvyssi spravai soud ve zminéném
rozsudku) dale posuzoval i ostatni funkce dotcenych vyrobkt. Ani kdyz je totiz zjistén ucel
Ve / v A2 v/ v 4 v v/ * v v v v/
uziti, k némuz je zbozi uréeno, neznamena to, ze bude zbozi jednoznacné zarazeno do tiidy
a kapitoly. Jedno zbozi totiz muze mit nepochybné vice Gcelu uziti, tedy muze byt
ymultifunkéni“  (rozsudek ¢.j.2 Afs 113/2023-43, bod 26). Ostatné ani zalobkyné
nerozporuje, ze naramky maji vice funkci, pouze se neztotoznuje s hodnocenim, ze nemaji
v/ M V. ./ 7 4 4 M 4 M V4 M v 4
zadnou funkei urcujici. Jeji tvrzeni o dominantni komunikaéni funkei vsak nema oporu
/7 vV 4 4 / M VVv/ 4 4 M eV

v zminéném hodnoceni provedeném Nejvyssim spravnim soudem, a to jak jiz soud uved],
ve vztahu ke shodnym vyrobkum. Z popisu vyrobkt ani zalobni argumentace pritom
nevyplynulo, ze by mély hodinky ve fitness naramcich pouze doplnkovou funkci. Naopak
vzhledem k tomu, ze ukazuji realny das, datum, ale naptiklad umoznuji 1 méfit Cas (funkce
stopek), 1ze usuzovat, ze se jedna o zcela samostatnou a plnohodnotnou funkei fitness
naramka (srov. rozsudek €. j. 2 Afs 113/2023-43, bod 45).

Zalobkyné se myli, tvrdi-li, Ze Zalovany kladl fitness naramky na rovet klasickym digitalnim
hodinkédm. Zalovany naopak v souladu s vy$e popsanymi pravidly i judikaturou posuzoval
objektivni charakteristiky a vlastnosti fitness naramkd, pficemz dospél k zavéru, ze v ivahu
pripada zafazeni do vice Cisel, ktera prichazeji stejnou mérou v avahu, a proto podle pravidla
3 ¢) fitness naramky zaradil do posledniho z nich. Jinymi slovy, zalovany netvrdil, ze jsou
fitness naramky shodné ¢i plné srovnatelné s klasickymi hodinkami, ale ¢islo 9120 (do néhoz
lze zaradit 1 klasické digitalni hodinky) bylo s ohledem na definovanou celni nomenklaturu
poslednim z ¢isel, ktera prichazela stejnou mérou v avahu.

Lze rovnéz doplnit, ze Nejvyssi spravni soud nad ramec nezbytného odtvodnéni dodal,
ze Komise dne 21. 3. 2024 ptijala na zakladé pisemného stanoviska Vyboru pro celni kodex,
ktery je podle ¢l. 10 narizeni o kombinované nomenklature pomocnym organem Komise,
provadéci narizeni Komise (EU) 2024/964 o zatazeni uriteho zbozi do kombinované
nomenklatury (vztahujici se k zarazeni chytrych hodinek do kodu KN). Z jeho prilohy
pritom vyplyva, ze popis zbozi a jeho funkci je témér identicky s popisem a funkcemi fitness
naramkl ve véci projednavané Nejvyssim spravnim soudem (samoziejmé s drobnymi
rozdily, napt. velikosti displeje nebo absenci NFC), a tedy i s (pfinejmensim ¢asti) fitness
naramkd posuzovanych v nynéj$i véci (viz vyse bod 39). Ze zminéné pfilohy ptritom
vyplyva, ze funkce chytrych hodinek a jejich vyznam pro zatazeni do kodu KN Komise,
resp. Vybor pro celni kodex, hodnotily obdobné jako Nejvyssi spravni soud a ze Komise
chytré hodinky zafadila zminénym provadécim natizenim do kodu KN 9102 12 00, a to na
zakladé interpretaéniho pravidla 3 c).

K provadécim nafizenim Komise o sazebnim zafazeni zbozi pfitom Soudni dvir EU
v jiz citovaném rozsudku ze dne 2. 5. 2019, C-268/18, SC Onlineshop SRL, uvedl s odkazem
na svou ustalenou judikaturu, ze jsou obecné zavaznym aktem, nebot se nevztahuji na urcity
konkrétni subjekt, ale na vSechny vyrobky totozné s vyrobkem, ktery byl pfezkouman
Vyborem pro celni kodex. Dale uvedl, ze i kdyZ neni natizeni o zafazeni zbozi pfimo
pouzitelné na vyrobky, které nejsou totozné s vyrobky, na které se toto nafizeni vztahuje,
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ale pouze jim podobné, pouzije se posledné uvedené nafizeni na takové vyrobky obdobné.
Pouziti nafizeni o sazebnim zarazeni per analogiam na vyrobky podobné vyrobkim, jez jsou
uvedeny v tomto nafizeni, totiz podporuje soudrzny vyklad KN, jakoz i rovné zachazeni
s hospodarskymi subjekty. K obdobnému pouziti nafizeni o sazebnim zatazeni je jesté treba,
aby vyrobky, jez maji byt zafazeny, a vyrobky, jichz se tyka toto nafizeni, byly dostatecné
podobné. V tomto ohledu je tfeba rovnéz zohlednit odavodnéni uvedeného natizeni. Zbozi
popsané v provadécim nafizeni 2024/964 je pritom dostate¢né podobné s fitness naramky
Xiaomi Mi Band 3 a 4 pro to, aby bylo mozno vzit toto narizeni v Gvahu.

V této souvislosti Nejvyssi spravni soud dodal, ze byt bylo provadéci nafizeni vydano
az po vydani rozhodnuti zalovaného, a nelze jej proto aplikovat pfimo v nyni projednavané
véci, nebot by se jednalo o retroaktivni pouziti pravniho predpisu, stale 1ze k jeho
oduvodnéni prihlédnout na podporu spravnosti zavért, k nimz zalovany a krajsky soud
dospéli (rozsudek ¢. j. 2 Afs 113/2023-43, bod 52).

Podstatné je, ze provadéci narizeni 2024/964 je zalozeno na stanovisku Vyboru pro celni
kodex. Nejvyssi spravni soud pritom v rozsudku ze dne 24. 9. 2019, ¢. j. 10 Afs 120/2019-43,
uvedl, ,Ze nesoublasi, Ze spravni orgamy aplikovaly sjednocujici stanovisko Vyboru na tento
pripad retroaktivné, cimz se mély dopustit nepripustného zpétného postibu. Stanovisko Vyboru
pro celni kodex neni obecnym normativnim aktem, jako takové tedy netvori nové pravo, ale
naopak poskytuje vyklad stavajiciho prava. Stanovisko je proto treba wvnimat jako kodifikaci
urcitého korektniho vykladu, ktery zde byl (¢t mél byt) jiz v okamZiku prijeti spolecného celniho
sazebniku.“ Na samotné stanovisko Vyboru pro celni kodex, na jehoz zakladé bylo ptijato
provadéci narizeni 2024/964, je tak potfeba pohlizet jako na korektni vyklad KN, ktery zde
byl jiz v okamziku jeho pfijeti (rozsudek . j. 2 Afs 113/2023-43, bod 53).

Na vyse uvedeném zavéru o spravnosti zarazeni dotcenych fitness naramku do podpolozky
KN 9102 00 nemohou nic zmeénit ani dalsi diléi Zalobni namitky.

Zalobkyni lze dat za pravdu v tom, Ze podle judikatury Soudniho dvora jsou charakteristické
znaky a vlastnosti dovazeného zbozi skutecné posuzovany k okamziku procleni. To vsak
zalovany nezpochybroval. Soud se naopak nemuze ztotoznit s navazujicim tvrzenim
zalobkyné, ze veskeré funkce chytrych hodinek jsou bez ,sparovani“ s domovskym
zafizenim v okamziku procleni nefunkcni, z cehoz pak zalobkyné dovozuje, ze jedinou a
urcujici charakteristickou funkci fitness naramku je funkce komunikacni. Takovy vyklad
odporuje vyse shrnutému pravnimu posouzeni u¢inénému Nejvys$im spravnim soudem a
v celni praxi by mohl jen stézi obstat, nebot Siroka skala zbozi (obzvlasté pak v oblasti
elektroniky) podléhd pro zptistupnéni plné funkcnosti nutnosti aktivace jednoduchym
tkonem uzivatele (napfiklad pfipojenim napajectho adaptéru do elektrické sité ¢i instalact
softwarového rozhrani).

Ostatné ani jazykovy vyklad unijni judikatury argumentu zalobkyné neptisvédc¢uje, nebot
podle Soudniho dvora plati, ze ,objektivni charakteristiky a viastnosti vyrobki musi byt mozné
0vérit v okamZiku procleni“ (viz rozsudky ze dne 12. 12. 1996, C-38/95, Foods Import, bod
17, nebo ze dne 27. 9. 2007, C-208/06 a C-209/06, Medion et Canon Deutschland, bod 36). Z
formulace ,musi byt moiné ovérit“ prfitom nevyplyva, ze by veskeré vlastnosti a
charakteristiky vyrobku musely byt vyuzitelné, funkéni ¢ uskutecnitelné v okamziku
procleni. K ovéteni zakladnich funkci vyrobkd pfitom muze poslouzit i manual vyrobku
obsahujici vycet hardwarovych komponentt daného zbozi a jeho funkci.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Soud neptisvédcil ani tvrzeni zalobkyné, ze funkénost chytrého naramku je zcela zavisla
, . . Ve . , . , v v/ s s
na datové komunikaci (ptipojeni) s mobilnim telefonem, tedy ze ,po celou dobu uZivini
nefunguje chytry ndramek samostatné“ (str. 4 zaloby). Jak spravné uvedl zalovany na
/4 4 v/ v 4 4 v M / /4 o v v
str. 19 napadeného rozhodnuti, pro zptistupnéni plné funkénosti chytrych naramkd, véetné
zobrazovani Casu, je skuteéné nutné nejprve sparovat naramky s mobilnim zafizenim
prostrednictvim bezdratové technologie Bluetooth. Presto jsou dotlené vyrobky
elektronickymi zafizenimi schopnymi samostatného provozu, zobrazovani a méreni Casu,
aniz by musely byt trvale pfipojeny k mobilnimu telefonu. Svéd¢i o tom jak jejich
konstrukéni feSent, tak funkéni vybaveni 1 fakticky zpuasob jejich provozu. Ze spisového
materialu totiz vyplyva, ze kazdy 2z uvedenych modeld jevybaven vlastnim
mikroprocesorem, pameéti, napajecim akumulatorem, displejem a nezavislym vstupnim a
/ 4 4 v 4 4 4 4 i V4 v 4 vV /4
vystupnim rozhranim (napf. dotykové ovladani a vibraéni motorek). Veskera namérena data
jsou v realném dase zpracovavana primo v zarizenich a jejich vystupy jsou nasledné
zobrazovany na displeji. Nadto jsou tyto fitness naramky schopny ukladat data do vnitfni
paméti a zpétné je uzivateli zobrazit, cozje mozné - a to je v nynéjsi véci dulezité -
. 2 v 7 ’ . 4 . . 4 /
1 v pripadé uplné absence jakéhokoli spojeni s chytrym telefonem.

Typickym prikladem samostatné fungujicich funkei je ptitom jiz zminéné méteni krokd,
* M v 7/ / 4 / 4 v 4 . .
monitoring srde¢ntho tepu, analyza spankovych fazi, ¢asové funkce jako hodiny, stopky
v v vV Ve /s ’ . . v 7 , .
nebo c¢asovaC a rovnéz pouziti naramku jako vibracniho budiku. Tyto funkce nejsou
/. vV 4 v/ /7 Ve . i 4 4 / M 4
podminény blizkou ptitomnosti ¢i aktivitou mobilniho telefonu. Bezdratové propojeni s
v M 4 A4 / v V/V 4 Ve / v 4
telefonem prostfednictvim Bluetooth slouzi vyhradné pro rozsiteni uzivatelskych moznosti
(napriklad k synchronizaci dat do mobilni aplikace, personalizaci nastaveni, aktualizaci
firmwaru nebo zobrazeni notifikaci z mobilniho zatizeni). Nejedna se vsak o podminku
/ v i v/ 4 M v v vV Vv Ve VA v 7/
samotné funkénosti zafizeni. Zjednodusené reCeno, pokud se uzivatel po pocatecnim
nastaveni fitness naramku (,aktivacnim tkonu®) odpoji od mobilniho telefonu, napriklad
v disledku manualnitho vypnuti funkce Bluetooth, prekroCeni vzdalenosti ¢ vybiti
baterie telefonu, fitness naramek bude nadale zaznamenavat pohybovou aktivitu, tepovou
frekvenci ¢1 spanek a bude fungovat jako hodinky 1jako autonomni fitness monitor.
Pfipadna data ukladana do vnitfni paméti naramku se nasledné dodateéné synchronizuji s
mobilnim telefonem.

Neduvodna je rovnéz polemika zalobkyné o moznych subjektivnich motivacich spotrebitele
pti nakupu chytrych naramkd (str. 6 zaloby). Prestoze Soudni dviir dospél k zavéru,
ze pro zarazeni zbozi do k6du kombinované nomenklatury je potfeba prihlédnout k tomu,
co je podstatné pro spotiebitele, Cini tak celni organy stale prostrednictvim objektivnich
charakteristik a znaka (viz rozsudek ze dne 14. 4. 2011, C-288/09 a C-289/09, British Sky
Broadcasting Group a Pace, body 78-81, nebo vyse zminény rozsudek SC Onlineshop SRL,
body 33-37). Sazebni zatazeni zbozi zalozené na subjektivnich okolnostech jednotlivych
ptipadt by zcela narusilo poslani spole¢ného celniho sazebniku, kterym je jednotna sazba
cla na stejné zbozi (viz napt. rozsudek NSS ze dne 24. 9. 2019, ¢. j. 10 Afs 120/2019-43).

Zalobkyné se rovnéZ myli, tvrdi-li, Ze &islo KN 9102 je urdeno jen tém vyrobkam, které maji
samostatny hodinovy strojek. Otazkou nutnosti existence hodinového strojku ve fitness
naramcich se Nejvys$i spravni soud zabyval vjiz vySe zminéném v rozsudku
¢ j. 1 Afs 195/2023-29, v némz odmitl nazor, podle kterého fitness naramky nelze zaradit
do polozky hodinky, protoze nedisponuji ,hodinovym strojkem®. Upozornil, ze vyrazem
whodinkové strojky“ se rozumi zatizeni, jehoz regulaci zaji$tuje nepokoj s vlaskem
(kompletka), kfemen nebo jakykoliv jiny systém schopny uréovat dasové intervaly se
Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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zobrazenim nebo systém, ktery umoznuje vestavét mechanické analogové zobrazeni. Z toho

v . ’ ’ v/ . ’ . ’
plyne, ze fitness naramek nemusi obsahovat pfimo hodinovy strojek proto, aby mohl byt
zatazen jako ,hodinovy strojek” (tedy zatazen do této podkapitoly). Pro Gcely celniho
zatazeni postacuje, pokud se jedna o zarizent, které je schopno zobrazovat a uréovat casové
intervaly. Posuzované fitness naramky obsahuji systém schopny urcovat ¢asové intervaly se
zobrazenim, coz znamena, ze pokud je na fitness naramcich nastaven aktualni ¢as, nadale
v V. 7V / - ’ . . v .y .
samostatné urcuji ¢asové intervaly a plni funkei hodin az do vybiti baterie. Lze tak shrnout,
ze naplnuji podminky pro zatazeni do této kategorie.

Konecné vyse uvedené zavéry nevyvraci ani rozsudek Sprengewn/Pakweg Douane BV, na
néjz zalobkyné poukazala, nebot skutkové okolnosti jsou znacné odlisné od nyni
projednavané véci. Predné se otazka celniho zarizeni netykala fitness naramku, ale tzv.
wscreenplay” vyrobka, které obsahovaly pevny disk a umoznovaly pfimou reprodukei
multimedialnich soubort nahranych z pocitace. Nejednalo se tedy o zbozi, které by se
vlastnostmi a funkcemi byt jen vzdalené podobalo nyni projednavanym fitness naramkam.
Soucasné tyto vyrobky disponovaly specifickou funkei spocivajici v reprodukci obrazu a
zvuku, a proto byly zarazeny do kodu 8521. Zavéry Soudniho dvora tak nemohou byt pro
nyni projednavanou véc priléhavé.

Duvodnou soud neshledal ani posledni namitku zalobkyné vztahujici se k zavaznym
informacim ¢. NL BTI 2021-0584 a ¢. PL BTT WIT-2021-000862.

Predné je nutno konstatovat, ze zavazné informace o sazebnim zarazeni maji riznou povahu
podle toho, kym jsou pouzity, kdy a jak. Jejich cilem je poskytnout hospodarskému subjektu
pravni jistotu, pretrvava-li pochybnost o zafazeni zbozi do stavajici celni nomenklatury, a
chranit jej tak proti jakékoli nasledné zméné stanoviska celnich organu k zatazeni tohoto
zbozi. Zavazna informace vSak vytvari prava pouze ve prospéch opravnéné osoby, které byla
vydana [¢l. 33 odst. 2 pism. a) celniho kodexu], a nema tak obecnou zavaznost (viz napf.
rozsudek ¢. j. 2 Afs 113/2023-43, body 55).

V rozsudku ze dne 7. 4. 2011, C-153/10, Sony Supply Chain Solutions (Europe), Soudni dvur
uvedl, ze predlozi-li Gcastnik fizeni k dukazu zavazné informace vydané jiné osobé,
nemohou jim celni organy priznat stejné pravni Gcinky, jaké jsou spojovany s pripadem, kdy
jsou predkladany jejich adresatem, nebot takové zavazné informace pro né nejsou zavazné.
Doplnil vsak, ze Gcastnik muze v ramci fizeni navrhnout provedeni dikazu zavaznou
. 4 4 4 .. /4 v 4 /. Vv \2 /4 v/ 4 4
informaci, ktera byla vydana v jiném clenském staté pro totozné zbozi. Hodnoceni takové
listiny se pak odviji standardnim zptsobem, tedy na principu volného hodnoceni dikazi.

Shodné se zalovanym soud zdurazuje, ze zalobkyni odkazované zavazné informace nebyly
/ v/ ovV: V . s v/ / / o ~ / se e
vydany primo vuci zalobkyni (ani pfimo ke spornym vyrobkim). Zalovany se jimi tedy
spravné zabyval jako (neprivilegovanym) podkladem pro rozhodnuti a na str. 30 az 32
napadeného rozhodnuti je vyhodnotil jak po vécné, tak formalni strance. Vysvétlil, ze
v pripadé polské zavazné informace byl posuzovany vyrobek podstatné odlisny od chytrych
naramkd. Za relevantni rozdil pro sazebni zarazeni povazoval to, ze po odpojeni od
4 /4 v/ 4 / VVe . v . .
sparovaného zarizeni nemohl vyrobek mérit ani zobrazovat Cas, a nejednalo se tedy o funkci
rovnocennou s ostatnimi. V pripadé holandské zavazné informace uvedl, Ze holandska celni
’ M . vV 4 4 /7 Vv / / v M 4 v
sprava ignorovala funkci mérenti a zobrazovani ¢asu, a dany vyrobek tak zaradila na zakladé
chybné vymezeného skutkového stavu. Zalovany proto nepovazoval tuto zavaznou
informaci za vécné spravnou a rozhodnou pro sazebni zatfazeni multifunkénich zatizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Zalovany se tedy s obéma zavaznymi informacemi vyporadal v rimci volného hodnoceni
dukazu. Vysvétlil, pro¢ je nepovazuje za presvédcivé a rozhodné pro posouzeni véci a
poukazal na rozdily relevantni pro sazebni zarazeni. Pfedlozil rovnéz vlastni argumentaci
k sazebnimu zatazeni. S ohledem na to, ze zavazné informace byly predlozeny jinou osobou,
nez pro kterou byly vydany, nebyly pro celni organy v nyni projednavané véci zavazne.
V takovém pripadé nic nebrani celnim organtim dospét k odlisnému zavéru, nez ke kterému
dospél organ, ktery zavaznou informaci vydal, a to dokonce i kdyby se jednalo o totozné
zbo%i (viz rozsudek & .2 Afs 113/2023-43, bod 61). Zalobkyné zavéry Zalovaného
k nepouzitelnosti zavaznych informaci v nynéjsi véci v zalobé u¢inné nezpochybnila.

S ohledem na vyse popsanou zavaznost zavaznych informaci jen viuci subjektu, kterému byly
vydany, nemohly byt poruseny ani principy rovnosti a nediskriminace na vnitfnim trhu.
Pokud chtéla zalobkyné zalozit chranéné legitimni olekavani, mohla pred propusténim
zbozi do volného obéhu o zavaznou informaci sama zazadat. Pokud tak neulinila, jde
nejistota spojena s posouzenim zarazeni zbozi do kdédu KN kjeji tizi (srov. rozsudek
&5 2 Afs 113/2023-43, bod 67).

V. Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Soud neshledal zalobu divodnou a nezjistil ani zadnou vadu, k niz by byl povinen
prihlédnout i bez namitky, proto zalobu podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné nema pravo
4 / o V/ 4 k4 VO v / v v 7 vV / \4 4

na nahradu nakladu rizeni, nebot ve véci nemeéla Gspéch. Procesné Gspé$nému zalovanému

soud nahradu nakladt fizeni nepfiznal, nebof mu zadné naklady nad ramec jeho bézné

Uredni Cinnosti nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namesti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach www.nssoud.cz.

Praha 12. srpna 2025
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