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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobkyné: Z.]., nar. X, bytem X
proti
Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, IC 00006963, sidlem Ktizova

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 15. 11. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 10. 2024 ¢.,j. X o
invalidni dichod

takto:

I. Rozhodnuti Yalované Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 31. 10. 2024 &j. X a
jemu predchazejici rozhodnuti ze dne 23. 8. 2024, &. j. X se zruSuji a véc se vraci k dal§imu
fizeni Zalované.

II. Zalovan4 je povinna uhradit Yalobkyni ve lhété 30 dn& od privni moci tohoto
rozhodnuti 72 K¢ na nahradu nikladd fizeni.

Odivodnéni:
L.
Napadena rozhodnuti

. Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze 23. 8. 2024, &. j. X byla zamitnuta
zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu z dtvodu zhorsenti jejiho zdravotniho
stavu podle ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) zdp., nebot podle
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posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS“) ze dne 23.8.2024 neni
invalidni pro invaliditu druhého ani tfetiho stupné, ale nadale je invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné.

Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
ze dne 31. 10. 2024 ¢. j. X, kterym zalovana zamitla jeji namitky a potvrdila vyse uvedené
rozhodnuti s tim, ze z posudku vypracovaného IPZS II. instance ze dne 15. 10. 2024 vyplyva,
ze se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zdp, zalobkyné neni
invalidni pro invaliditu druhého ani tfetiho stupné, ale nadale je invalidni pro invaliditu
prvaiho stupné dle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zdp. nebot z duvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla o 35 %. Rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na
pokles jeji pracovni schopnosti byl shledan stav po trazu s poranénim obou ramen dne 15.
2. 2023, stav po Urazu pravého ramene ze dne 16. 8. 2018, stav po artroskopii levého ramene
- sutura rotatorové manzety dne 8. 3. 2024. Zdravotni stav byl hodnocen dle kapitoly XV,
oddilu B, polozky 3b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/009 Sb., s mirou poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 15-25 %. Uvedenému zatazeni odpovidaji funkéni poruchy, postizeni
po trazech, operacich - postizeni koncetin - ztuhnuti nebo omezeni pohybu v ramennim
kloubu, loketnim kloubu/kloubech - stfedné tézké omezeni hybnosti jednoho nebo dvou
kloubt. Pokles pracovni schopnosti zalobkyné byl stanoven na horni hranici uvedeného
rozmezi ve vysi 25 %. Vzhledem k vlivu zdravotniho postizeni na schopnost vyuzivat
dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéleéné
¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace byla podle ust. § 3 odst. 2 citované vyhlasky tato
hodnota zvysena o 10 % bodt a celkové tak ¢ini 35 %.

II.
Zaloba

Vcasnou zalobou ze dne 15. 11.2024 dorucenou zdejsimu soudu dne 19. 11. 2024 se zalobkyné
domahala prezkoumani rozhodnuti zalované a jeho zruseni. Zalobu odtvodnila tim, ze
’ 4 v /. 4 V o > 4 \4 ./ 4 . 4 4 Vev/
nesouhlasi se zavéry posudkovych lékara, nebot ma zato, ze jeji zdravotni stav je zavaznéjst,
nez je v posudcich uvedeno. Jeji onemocnéni ovliviiuje nejen vykon vydélecné Cinnosti, ale
1 béznych dennich aktivit. Jeji obtize se zhorsuji, neni schopna vykonavat Cinnosti pri
hygiené, zvedani tézsich bfemen jako napt. nakupni tasky, tézkého hrnce, omezena je
vV 4 4 4 vV / N4 4 Ve 4 oV 4 4 o1°
rovnéz ve vykonavani béznych domacich praci, pfi spanku nemize spat na bocich kvuli
v 4 o4 o1 . \4 V /7 M /v .
pretrvavajicim bolestem, kvuli nimz byla nucena navstivit ambulanci lécby bolesti. T dle
lékatskych zprav neni schopna vykonavat svoji profesi pecovatelky a ortopedem ji bylo
doporudeno zazadat si o plny invalidni dichod z dGvodu trvalych nasledkt a omezeni
hybnosti, rotaci a vyraznym bolestem ramen. Ma proto zato, ze rozhodnuti zalované bylo
vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu a jeji zdravotni stav byl proto
nespravné posouzen. Domniva se, ze posudkovi 1ékati méli jeji zdravotni stav vyhodnotit
vétst mirou poklesu pracovni neschopnosti minimalné 70 %.

I1I.
Vyjadteni zalované k zalobé
Zalovana dne 26. 11. 2024 ve svém vyjadieni k Zalobé zrekapitulovala dosavadni prabéh

fizeni a navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
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(dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
i vV _V / Vv v 4 v/ 4 4 v VvV v 4
schopnosti pojisténce pro Glely prezkumného fizeni s tim, ze nebude-li Zalobkyné uznana
invalidni ¢i bude uznana invalidni v prvnim stupni, pak navrhuje zamitnuti zaloby jako
nedavodné. Pfi uznani zalobkyné invalidni ve vy$sim stupni invalidity ponechala
rozhodnuti na avaze soudu s ohledem na vysledky posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné.

IV.
Posouzeni véci soudem

V dané véci bylo rozhodnuto bez jednani v souladu s ustanovenim § 51 odst. 2 a § 76 odst.
1 pism. b)s. t. s.

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. 1. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a napadené
rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodt uplatnénych v zalobé.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba je dvodna.

K namitkam zalobkyné tykajicim se nedostate¢ného posouzeni zdravotniho stavu a rozporu
4 v / . 4 / /4 Vo 4 4 v / . v v /4
s lekarskymi nalezy odbornych lékart neni soud opravnény se vyjadfovat, protoze v této
v o . 4 4 /7 vV 4 /4 v/ Vo 4
véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
4 M 4 v v/ /4 4 v /4 4
soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni.

V pfezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni
praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov.
rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazi [§ 77 odst.
2 soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovéfuje
pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek NSS €. j. 4
Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), ptipadné - namita-li to zalobkyné
- zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS . j. 6 Ads
11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splriuje pozadavek Gplnosti a presvéddivosti,
a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dtkazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt.
rozsudek INSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvodu pozadal soud Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci, dale
jen ,PK MPSV® - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku, ktery byl vypracovan po
jednani konaném dne 5. 2. 2025 za ucasti odborného 1ékare z oboru ortopedie, jemuz
zalobkyné nebyla pfitomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti (31. 10. 2024) byla zalobkyné invalidni dle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojistént, $lo o invaliditu druhého stupné dle § 39
odst. 2 pism. b) zakona, neslo o invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona
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& 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vsak vice nez 69
%, doba platnosti trvale, vznik 8. 2. 2024 ortopedickym vySettenim. Invalidita vznikla
v souvislosti s irazem ze dne 15. 2. 2023. Komise uvedla, Ze v minulosti byla zalobkyné
uznana invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/119 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisg, $lo o
invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) cit. zakona, datum vzniku invalidity 7. 7.
2020 - rehabilitaénim vy$etfenim, platnost stanovena trvale. Zalobkyné byla posuzovana
jako pelovatelka. Dle dolozené zdravotni dokumentace a konzultace ortopeda pri jednani
komise byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zalobkyné, jehoz rozhodujici
pricinou je stav po Urazu obou ramen dne 15. 2. 2023 a Grazu pravého ramene dne 16. 8.
2018, dale revmatoidni artritida I. - II. stupné seropozitivni, HLA B27. PK MPSV neni
v souladu s posudkovym hodnocenim IPZS ani s posudkovym hodnocenim namitkového
fizeni a konstatovala, ze se u zalobkyné jedna o ztuhnuti obou kloubti, znacné snizeni
celkové vykonnosti, nékteré denni aktivity zna¢né omezeny. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla zhodnocena 50 % podle kapitoly XV, odd. B, polozky 3d prilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb. Vzhledem k tomu, ze zalobkyné neni schopna vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, pokraovat v predchozi vydéleéné ¢innosti, podle § 4 odst. 1 citované
vyhlasky byla uvedena hodnota zvysena o 10 % bodu a celkova ztrata miry poklesu pracovni
schopnosti tak ¢ini 60 %. Pro svij dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni zalobkyné
schopna prace fyzicky tézké s manipulaci s tézkymi bfemeny, prace ve vynucené poloze,
v nepfiznivych klimatickych podminkach, je schopna prace s dodrzenim vyse uvedenych
obecnych pracovnich kontraindikaci. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., slo o invaliditu
druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/02008 Sb. Invalidita vznikla v souvislosti s Grazem ze dne 15. 2. 2023, kdy doslo
k poskozeni obou ramennich kloubt. Pivodni Graz ze dne 16. 8. 2018 byl pticinou invalidity
prvaiho stupné, doslo k poskozeni jednoho ramenniho kloubu. Datum vzniku dnem
ortopedického vySetteni 8. 2. 2024, s ohledem na charakter postizeni platnost stanovena
trvale.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dachodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho
pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejmeéné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla neyméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou dinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s ptihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydéleénym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou dinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v ptipadé, ze pti¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a

v disledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
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rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici

/ Ve v 4 o 4 v . 4 / Vv 4 4 4
zvysit az o 10procentnich bodu. V této véci podminky pro zvyseni miry poklesu pracovni
schopnosti nebyly shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o diichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy vék
vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan
starobni dachod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

Zalobkyné¢ se podanou Zalobou doméhala zrufeni rozhodnuti Zalované, jimZ doslo
k zamitnuti namitek zalobkyné proti rozhodnuti zalované ze dne 23. 8. 2024, jimz byla
zamitnuta zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu z dtvodu zhorsent jejiho
zdravotniho stavu a namitkami napadené rozhodnuti bylo potvrzeno s odavodnénim, ze
zalobkyni nadale nalezi invalidni dtchod pro invaliditu prvaiho stupné. Po dorudeni shora
uvedeného posudku PK MPSV ze dne 5. 2. 2025 ma soud za prokazané, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalované se u zalobkyné jednalo o invaliditu druhého stupné a
nikoli pouze o invaliditu prvaiho stupné, proto je zaloba podana divodné, a soud tedy
napadené rozhodnuti zalované ze dne 31.10.2024 a jemu predchazejici rozhodnuti ze dne
23. 8. 2024 timto rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k dalsimu tizeni (vyrok I. rozsudku)
pro vady ftizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. 1. s.) spocivajici v nedostatecném posudkovém zhodnoceni
zdravotniho stavu zalobkyné, nebotf zalovana si neopatfila ve spravnim fizeni takové
dukazy, které by prokazaly skuteény stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV
zdravotni stav zalobkyné ke dni 8. 2. 2024, tedy ke dni predchazejicimu vydani uvedenych
rozhodnuti odpovidal druhému stupni invalidity, kdyz mira poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné cinila 60 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je dle
posudku PK MPSV ze dne 5. 2. 2025 invalidni pro invaliditu druhého stupné a to od 8. 2.
2024, o Cemz vyda rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat 1 divod vydani rozhodnuti
- zména stupné invalidity u zalobkyné z prvého na druhy stupen. Vydanim nového
rozhodnuti bude realizovan tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani vyssiho stupné
invalidity by byla vydala zalovana v ptipadé zjisténi tohoto vyssiho stupné invalidity jiz na
zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v ramci fizeni spravniho organu prvého
stupné Ci v rizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva
z§ 78 odst. 5. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. . s. véta

4 v 4 /I NV 4 / v v - /7 v 4 4 4 o
prvni, podle néhoz ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 Vv 4 o v Ve * I/ V 4 M / v 7/ v v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci ispéch nemél.
Uspésna zalobkyné v zalobé nebyla v fizeni pravné zastoupena, soud ji proto ptiznal
nahradu nakladt tizeni ve vysi 72 K¢ predstavujici postovné, jez zalobkyné uhradila
v souvislosti s podanim zaloby k postovni prepravé.

Pouclent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).
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Plzen 20. 8. 2025

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné
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