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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Faisala Husseiniho a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobee: D. H.,
zastoupeny Mgr. Tomasem Miketou, advokatem se sidlem Jaklovecka 1249, Ostrava,
proti zalovanému: Krajsky a¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo namésti 5/3,
Brno, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 4. 6. 2025,
&.5.29 A 31/2025 - 25,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny 7z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Kasalni stiznosti podanou dne 15. 8. 2025 prostrednictvim Krajského soudu v Brné,
dorucenou Nejvyssimu spravnimu soudu dne 26. 8. 2025, se zalobce (dale ,stéZovatel®)
domaha zruseni v zahlavi oznaceného usneseni krajského soudu, jimz krajsky soud zastavil
fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku v zakonné lhuté.

[2]  Nejvyssi spravni soud se pred vlastnim vécnym projednanim kasacni stiznosti nejprve
zabyval tim, zda jsou splnény podminky rizeni.

[3]  Podle § 106 odst. 2 soudniho fadu spravaiho (dale jen ,s. t. s.%), kasacni stiznost musi
byt podana do dvou tydnii po doruceni rozhodnuti, a bylo-li vyddano opravné usnesent, béZi tato
lhiita znovu od doruceni tohoto wusneseni. Soulasné dle citovaného ustanoveni plati,
ze zmeskani lhity k podini kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106 odst. 4 s. t. s. plati,
ze kasacni stiznost se podavd u Nejvyssiho spravnibo soudu; lhita je zachovana, byla-li kasacni
stiznost poddna u soudu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Z § 40 odst. 4 s. . s. dale plyne,
ze lhiita je zachovdna, bylo-li podani v posledni den Ibiity predino soudu nebo jemu zaslino
prostiednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvldastni postovni licence anebo predano
orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.
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[4]  Nejvyssi spravni soud z obsahu spisu krajského soudu zjistil, ze napadené usnesenti
bylo stézovateli doruceno dne 6. 6. 2025 do datove schranky jeho pravniho zastupce (viz
dorucenka pripojena k ¢. 1. 25 spisu méstského soudu). Lhuta pro podani kasaéni stiznosti
proto stézovateli pocala bézet dne 7. 6. 2025 a marné uplynula dne 20. 7. 2025 (viz pravidla
\ LA 4 o v 4 v 4 v /
o poc¢itani lhit obsazena v § 40 odst. 1a 2. 1. s.). Tento den byl poslednim dnem pro vcasné
podani kasa¢ni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasa¢ni stiznost podana
v v /4 Vv 4 v v v v _ 7
u soudu, nebo alespont predana k postovni prepravé ve smyslu § 40 odst. 4 s. 1. s. Kasa¢ni
stiznost vSak stézovateliv zastupce dorucil do datové schranky Krajského soudu v Brné
az 15. 8. 2025 (viz zaznam o ovéreni elektronického podani na ¢. 1. 35 spisu Krajského soudu
v v v v M / Ve / 4 vV A v
v Brné), tedy opozdéné. Krajsky soud pfitom v napadeném usneseni stézovatele radné
poucil, Ze je ve véci mozné podat kasacni stiznost, v jaké lhuté a ke kterému soudu. Pozdni
podani kasa¢ni stiznosti nelze z vyse vylozenych davodu nikterak zhojit.

[5]  Nejvyssi spravni soud pro Uplnost poznamenava, ze nemohl vyhovét zadosti
o prominuti zmeskani lhity, kterou stézovatel uvedl v ¢asti II. kasacni stiznosti. Brani tomu
jiz citovany § 106 odst. 2 s. t. s., podle kterého zmeskdani Ibiity k poddni kasacni stiznosti nelze
prominout. O takové zadosti pritom Nejvyssi spravai soud nerozhoduje samostatnym
vyrokem, ale zabyva seji toliko v odGvodnéni svého usneseni, jimz kasaini stiznost
pro opozdénost odmita (viz usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 27. 8. 2003,
C.j. 4 Azs 9/2003 - 37, ¢. 68/2004 Sb. NSS).

[6]  Sohledem navyse uvedené tak Nejvyssi spravai soud uzavira, ze kasacni stiznost
byla podana po marném uplynuti zakonné lhity, aproto ji jako opozdénou odmitl
v souladu s § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., ve spojent s § 120 téhoz zakona, podle nichz plati,
ze nestanovi-li tento zdakon jinak, soud usnesenim odmitne ndvrb, jestlize navrbh byl podan
predcasné nebo opozdéné.

[71 O nakladech tizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 véty prvais. . s.

ve spojenti s § 120 tehoz zakona tak, ze zadny z GCastnikG nema pravo na jejich nahradu,
nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto wusneseni nejsou opravné prosttedky  pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 12. zari 2025

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



