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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery Horcicové
a soudct JUDr. Vladimira Gabriela Navratila a Mgr. Jany Jureckové ve véci

Zalobkyné a): V.H,, nar. X
Zalobkyné b): nezl. D. H., nar. X,
obé statni prislusnice Ukrajiny
bytem t.¢. X
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra

sidlem Nad $tolou 936/3, 170 00 Praha 7

o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného, spodivajicim ve vraceni zadosti
zalobkyi o dofasnou ochranu dne 12. 5. 2025, zaevidovanych pod <.
j- OAM-378959/D0-2025, 2 OAM-378969/Do-2025 pro jejich nepftijatelnost

takto:
L Zaloba se odmita.
II. Zalobkyné nemaji pravo nanihradu nakladd fzent.
II.  Zalovanému se nahrada nikladd ¥Hzenineptiznava.
Odivodnéni:

Zalobkyné jsou obankami Ukrajiny. Dne 12. 5. 2025 pozadaly v Ceské republice o
docasnou ochranu ve smyslu zakona ¢. 65/2022 Sb., o nékterych opatfenich v souvislosti s
ozbrojenym konfliktem naGzemi Ukrajiny vyvolanych invazi vojsk Ruské federace
(lex Ukrajina). Tyto zadosti vSak zalovany oznacil jako nepfijatelné, nebot zalobkyné
ziskaly dodasnou nebo mezinarodni ochranu v jiném clenském staté Evropské unie (ve
Spolkové republice Némecko). Neprijatelnost vyznacil primo v tiskopisu zadosti.

Soud nejprve zkoumal, zda jsou splnény podminky soudniho fizeni, mimo jiné, zda byla
zaloba podana v¢as.

Podle § 82 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, (dale jen ,s. ¥. 5.“), lze zalobu
podat do dvou mésict ode dne, kdy se zalobce dozvédél o nezakonném zasahu. Nejpozdéji
1ze zalobu podat do dvou let od okamziku, kdy k nému doslo. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni
zmeskani lhaty nelze prominout.

Zaloba méstskému soudu nebyla podana Zalobkynémi. Zalobkyné podaly soudu pouze
navrh na predb&Zné opattent, které bylo predano k postovni prepravé dne 15.7.2025. Zaloba
byla soudu podana spravnim organem, kterému jej zalobkyné nespravné zaslaly, a dorucena
byla zalovanym soudu dne 4.8.2025 (zasilka byla podana k postovni prepravé dne 30.7.2025).
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Dne 12.5.2025 bylo podani zadosti o docasnou ochranu zalobkynim odmitnuto, tento den
se dozvédély o existenci nezakonného zasahu. Subjektivni lhita pocala zalobkynim bézet
dnem 13.5.2025, tj dnem nasledujicim, v kterém doslo ke skutecnosti urcujici jeji pocatek
(ust. § 40 odst.1 s.f.s.) Lhata pro podani zaloby by skonéila 13.7.2025, tj dnem shodujicim se
svym oznacenim se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (§ 40 odst.2 s.t.s.), ale jelikoz tento den
ptipadl na nedéli, ve smyslu § 40 odst.3 s.t.s. kon¢i lhuta nasledujicim pracovnim dnem, jimz
bylo 14.7.2025.

Podani navrhu prostfednictvim spravniho organu v cizineckych vécech je mozné pouze ve
dvou pfipadech. Jde-li o navrh na zahajeni fizeni podavan prostednictvim spravaiho organu,
proti némuz sméfuje (viz napt. § 172 odst. 4 zak. o pobytu cizinct, § 46a odst. 8 zak. o
azylu), je fizeni zahajeno v okamziku, kdy spravni organ dorudi navrh soudu. Okamzik, kdy
navrhovatel ucinil navrh na zahajeni soudniho fizeni u spravaiho organu, je podstatny pouze
pro posouzeni vcasnosti navrhu. Ani jedna z uvedenych vyjimek se na pfipad zalobkyn
nevztahuje, nebot podaly zalobu proti nezakonnému zasahu spoéivajici ve vraceni zadosti o
docasnou ochranu poskytovanou podle zakona ¢.65/2022, nikoliv podle azylového zakona
nebo zakona o pobytu cizinca.

Zalovana ve svém vyjadfeni na opozdénost zaloby vyslovné upozornila s odkazem na
konkrétni listiny, jez opozdénost dokladaji.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize navrh byl podan
predcasné nebo opozdéné.

Jelikoz posledni den pro podani zaloby pripadl na 14.7.2025 a zaloba byla podana 30.7.2025,
dospél soud k zavéru, ze byla podana opozdéné, a proto ji usnesenim odmitl. O navrhu na
predbézné opatteni soud nerozhodoval, jelikoz zaloba byla podana opozdéné.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni s. f. s. Zalobkyné nemély
v * 7/ v */ 4 / 4 o V/ 4 v 4 M A4 4

ve véci Uspéch, proto nemaji pravo na nahradu nakladu fizeni, a zalované nevznikly zadné

naklady nad ramec jeji obvykleé Gredni ¢innosti, proto ji soud jejich nahradu nepftiznal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorucleni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu, sidlem Moravské
nameésti 6, Brno, ato v tolika vyhotovenich (podava-i se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy Gcastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhiity (den doruéeni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu je stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz v ramecku Rychlé odkazy - Uhrada soudnich

poplatkd.

Praha 11. srpna 2025

JUDr. Ing. Viera Hor¢icova
predsedkyné senatu



