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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Veroniky
Burianové a soudct Mgr. Alese Smetanky a Mgr. Jana Smakala ve véci

zalobkyné: H.T.
zastoupena JUDr. Veronikou Pupalovou, advokatkou
sidlem Majova 606/35, 350 02 Cheb

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha7

o zalobé na ochranu pted nezdkonnym zasahem Zalovaného, spocivajicim ve vraceni Zadosti
o udéleni dodasné ochrany, evidované pod &. j. OAM-0394167/DO-2025, zalobkyni jako
nepfijatelné dne 4. 7. 2025,

takto:

Zaloba se postupuje k vy¥izeni Méstskému soudu v Praze.

Odtvodnéni;

. Zalobkyn¢ podala Yalovanému dne 4. 7. 2025 %4dost o poskytnuti dotasné ochrany,
7alovanym zaevidovanou pod & j. OAM-0394167/DO-2025. Zalovany Zidost Zalobkyni
téhoz dne vratil, nebot ji vyhodnotil jako nepfijatelnou podle § 5 odst. 1 pism. d) zakona ¢.
65/2022 Sb., o nékterych opatfenich v souvislosti s ozbrojenym konfliktem na {zemi
Ukrajiny vyvolanym invazi vojsk Ruské federace (dale jen ,Lex Ukrajina®), z divodu, ze
zalobkyni byla udélena docasna ochrana v jiném clenském staté Evropské unie, konkrétné
v Holandsku.

. Dne 25. 7. 2025 podala zalobkyné u zdejsiho soudu zalobu na ochranu pred nezakonnym
zasahem zalovaného podle § 82 a nasl. zakona ¢. 150/2002, soudni rad spravni (dale jen ,s.
7 5.“), jiz se domahala, aby soud uréil, ze zasah Zalovaného spocivajici ve vraceni zadosti o
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poskytnuti docCasné ochrany zalobkyni jako neptijatelné byl nezakonny, zalovanému
zakazal pokracovat v porusovani prav zalobkyné a ptikazal Zalovanému, aby obnovil stav
pred vracenim zadosti o poskytnuti doasné ochrany zalobkyni.

. Podle § 7 odst. 1 s. . s. nestanovi-li tento nebo zvlastni zdakon jinak, je k ¥izeni vécné prislusny
krajsky soud.

. Podle § 7 odst. 2 véty prvni s. 1. s. plati, ze nestanovi-li tento nebo zvlastni zdakon jinak, je k
Yizeni mistné prislusny soud, v jehoZ obvodu je sidlo spravnibo organu, ktery ve véci vydal
rozhodnuti v pronim stupni nebo jinak zasahl do prav tobo, kdo se u soudu domdha ochrany.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Podle § 4 odst. 3 Lex Ukrajina nestanovi-li tento zakon jinak, pouzije se na udélovini docasné
ochrany podle toboto zdkona zakon o docasné ochrané cizinci. Ve vécech, které zdakon o docasné
ochrané cizincii neupravuje, se pouzije zakon o pobytu cizinci na vizemi Ceské republiky.

Podle § 5 odst. 2 Lex Ukrajina Ministerstvo vnitra nebo Policie Ceské republiky
neprijatelnou Zddost cizinci vrati a sdéli mu divod neprijatelnosti; soudni prezkum je vyloucen.

Podle § 17 odst. 2 zakona ¢. 221/2003 Sb., o docasné ochrané cizinct (dale je ,zdkon o
docasné ochrané”) je k ¥izeni o prezkumu rozhodnuti ve véci docasné ochrany mistné prislusny
soud, v jehoz obvodu ma Zalobce hlasené misto pobytu.

Podle § 172 odst. 7 zikona ¢& 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské republiky
(dale jen ,zakon o pobytu cizinci) je k ¥izeni o Zalobé proti spravnimu rozhodnuti a o Zalobé
na ochranu proti necinnosti spravniho organu mistné prislusny krajsky soud, v jehoz obvodu je
cizinec v den podani Zaloby hlasen k pobytu.

Z vyse uvedenych ustanoveni vyplyva, ze Lex Ukrajina ani zakon o docasné ochrané ani
zakon o pobytu cizinci neupravuji mistni prislusnost soudu k fizeni o zalobé proti
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nezakonnému zasahu, pricemz upravuji pouze mistni prislusnost soudu k tizeni o zalobach
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proti rozhodnuti a zalobach na ochranu proti necinnosti spravniho organu. Jelikoz zvlastni
pravni predpisy neupravuji mistni prislusnost soudu k fizeni o zalobé proti nezakonnému
zasahu odlisné od obecné regulace v § 7 odst. 2 véty prvni s. . s., uplatni se tato obecna
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pravni uprava, podle niz je mistné prislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu,
ktery zasahl do prav zalobce.

Podle § 83 s. t. s. je v Fizeni o ochrané pred nezakonnym zisahem Zalovanym spravni organ,
ktery podle Zalobniho tvrzeni provedl zdsah. Zalobkyné za Zalovany spravni organ oznadila
Ministerstvo vnitra, které jeji zadost o docasnou ochranu posoudilo jako nepfijatelnou.
Sidlo Ministerstva vnitra se nachazi v hlavnim mésté Praze, v jejimz obvodu vykonava
podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich, ptisobnost krajského soudu
Meéstsky soud v Praze.

Soud odkazuje téz na usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 3. 2025, ¢. j. Nad
28/2025-47, podle néhoz se mistni prislusnost soudu k 7izeni o Zalobé na ochranu pred
nezakonnym zdsahem spocivajicim wve vrdceni Zddosti o docasnou ochranu z ditvodu
neprijatelnosti urcuje dle pravidla obsazeného v § 7 odst. 2 zakona ¢ 150/2002 Sb., soudni 7ad
spravni, tedy dle sidla Zalovaného spravniho organu.

Podle § 7 odst. 6 véty prvés. t. s. plati, ze neni-li soud, u néhoZ byl navrb voddn, k jeho vyrizeni
yPp plati, jeno vy
mistné prislusny, postoups jej k vyrizeni soudu prislusnémau.
S ohledem na pravé uvedené soud uzavira, ze z vySe popsanych duvodi neni mistné
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prislusny k vyfizeni predmétné zaloby, a proto ji postoupil timto usnesenim Meéstskému
soudu v Praze k vyfizeni jako soudu mistné prisluSnému.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost. Kasa¢ni stiznost musi byt podana do
dvou tydnt po dorudeni rozhodnuti. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho
soudu; lhiita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu v Plzni.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Plzen 13. srpna 2025

JUDr. Veronika Burianova v.r.
predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



