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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Lenkou Oulikovou ve véci

zalobce: M. R.
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 11. 10. 2024, ¢. j. X,

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 11. 10. 2024, ¢&. j. X, se rusi a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.

I. Zalovani je povinna zaplatit Yalobci nihradu nikladd ¥izeni ve vy3i 1 390,31 K¢ do
30 dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Zalobou podle &sti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona ¢&. 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) podanou k postovni prepravé dne
20. 11. 2024 se zalobce domaha zruseni rozhodnuti zalované ze dne 11. 10. 2024, ¢. j. X (dale
jen ,napadené rozhodnuti®), kterym zalovani zamitla jeho namitky a potvrdila své
rozhodnuti ze dne 9. 7. 2024, ¢ j. X (dile jen ,puvodni rozhodnuti®). Pavodnim
rozhodnutim Zalovana zamitla zadost zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni podminek §
38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
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»zakon o duchodovém pojisténi), protoze z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu poklesla zalobcova pracovni schopnost pouze o 30 %.

Ackoli zalobce v zalobé navrhl zrusit pouze puvodni rozhodnuti, zaloba byla podana pote,

kdy bylo jiz zalobci dorudeno rozhodnuti o namitkach. Zalobce v zalobé nesouhlasil
4 4 4 M 4 v/ 4 v / 4 v \4

s posouzenim zdravotniho stavu v namitkovém rizeni a z obsahu zaloby vyplyva, ze zalobce

(byt implicitné) napada obé vyse uvedena rozhodnuti zalované (viz téz rozsudek Nejvyssiho

spravniho soudu z31.8. 2011, ¢.j.6 Ads 90/2011-72; vSechna rozhodnuti Nejvyssiho

spravniho soudu uvedena v tomto rozsudku jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Zaloba

Zalobce zduraznil, ze dle lekatskych zprav je zhorseni jeho zdravotniho stavu predvidatelne.
K diagnézam se pridruzuji dal$i onemocnéni, hlavné psychickad. Ma kazdodenni obavu
M / * Ve M Ve / oV ./ 4 / M i o 4 i
z jakékoli Cinnosti, pri které maze dojit k samovolnému Gniku stolice a plyna. Trpi bolestmi
a je nucen byt stale ve stiehu a co nejblize WC. Velkou potrebu nékdy neni mozné ani
udrzet. V posledni dobé se opakuji pracovni neschopnosti, které budou pravdépodobné jesté
Castéjsi vzhledem k nefunkénosti aktualni lécby. Absence v zaméstnani negativné ovliviuji
moznost zabezpecit rodinu. Zalobce si povolani vybral tak, aby mél kdykoli moznost ze
zdravotnich dtvodd opustit pracovisté. Stale Castéji ale nastavaji situace, kdy nemuze plnit
pracovni povinnosti. Ponékolikaté v kratke dobé doslo ke zhorseni zdravotniho stavu. Dle
endoskopického indexu aktivity ulcerdzni kolitidy je MAYO skére 3 ze 4stupnove skaly.
Zalobci byla doporucena pracovni neschopnost a klidovy rezim. Biologicka lécba Simponi
prestala U¢inkovat, varianta Entyvio stav dodasné stabilizovala, ale nasledné téz selhala, nyni
selhava i Flixabi a Omvoh. Zalobce se obava, ze mnoho variant lécby jiz neni a v budoucnu
oV Vess / v ~ /N . . ’ . . s/
muze prijit o tlusté strevo. Zalobce se 1é¢1 1 s depresemi a tzkostmi. Komplikace nesouvisi
jen s onemocnénim tlustého streva, ale s celkovym onemocnénim autoimunitniho systému.
Zalobci byla diagnostikovana celiakie, musi dodrzovat drahou a naroénou bezlepkovou
dietu. Dale trpi astmatem a onemocnénim Stitné zlazy. Zalobce se proto domniva, ze
4 4 J4 4 v **V_V / 4
napadené rozhodnuti vychazi z nespravné zjisténeho skutkového stavu.

Vyjadreni zalované
Zalovana ve vyjadreni k zalobé odkazala na odtivodnéni napadeného rozhodnuti. Posudek
vypracovany lékafem Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS“), z néhoz
’ 7 / 4 V. o . . 4 4 . v
vychazi napadené rozhodnuti, povazuje za objektivni. S ohledem na namitky zalobce

navrhla, aby soud provedl diikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialni
véci v Praze (dale jen ,posudkova komise®).

Podstatny obsah spravaiho spisu
Dne 2. 4. 2024 zalobce podal zadost o invalidni dchod.

Dne 1. 7. 2024 posudkova lékatka IPZS dospéla k zavéru, ze se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 zakona o dichodovém pojisténi, nicméné zalobce
neni invalidni ve smyslu § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi, nebot jeho pracovni
schopnost poklesla z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pouze o 30 %.
Posudkova lékarka IPZS jako rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu urcila ulcerosni kolitidu, kterou hodnotila podle kapitoly XI, oddilu C, polozky 4
pism. a prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
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pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro Gcely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Uvedla, Ze se funkéné
jedna o lehké postizeni, nebot aktualné je postizena pouze sliznice rekta alaboratorni
vysledky dokladaji pouze mirnou aktivitu onemocnéni pifi zavedené biologicke 1é¢be.
S ohledem na soucdasnou pritomnost celiakie, hypotyredzy a zhorseni psychického stavu pri
zhors$enti ulcerosni kolitidy stanovila miru poklesu pracovni schopnosti ve vysi 30 %.

Dne 9. 7. 2024 zalovana vydala ptivodni rozhodnuti, jimz zamitla zadost zalobce o invalidni
dichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona o duchodovém pojisténi, nebot podle vyse
uvedeného posudku zalobce nebyl invalidni.

Proti puvodnimu rozhodnuti podal zalobce namitky, v nichz poukazal na kombinaci
onemocnéni travici soustavy, ktera ho podstatné omezuji v pracovni i socialni oblasti a
ovliviiuji 1 jeho psychicky stav. K namitkam dolozil zpravu z proktologie ze dne 24. 4. 2024.

Dne 2. 10. 2024 posudkova lékarka IPZS namitkového fizeni dospéla ve shodé s predchozim
posouzenim k zavéru, ze zalobce neni invalidni, nebot jeho pracovni schopnost z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pouze o 30 %. Posudkova lékarka
konstatovala, ze nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti ma ulcerézni kolitida,
kterou hodnotila podle kapitoly XI oddilu C polozky 4 pism. a prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, kam se fadi idiopaticka proktokolitida, stavy uspokojivé
stabilizované, obcasna zhorseni s prijmy, laboratorné mirna aktivita. Pro tuto polozku je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 10 az 20 %. S ohledem na tizi a 1écbu
onemocnéni byla zvolena horni hranice rozpéti, ktera byla podle § 3 vyhlasky o posuzovani
invalidity navysena o 10 procentnich bodu s prihlédnutim k dal$im postizenim, ktera se
podili na snizeni pracovniho potencialu. Posudkova lékarka vysvétlila, ze u zdravotnich
postizeni, u kterych prubézné dochazi ke zlepsovani a zhorsovani zdravotniho stavu, se
stanovi mira poklesu pracovni schopnosti podle pramérného rozsahu postizeni. OSettujict
lékati mohou docasné zhorSeni zdravotniho stavu fesit docasnou pracovni neschopnosti.
V 1ékarskych nalezech nejsou skutecnosti odavodnujici hodnoceni podle kapitoly XI oddilu
C polozky 4 pism. b, ktera je vyclenéna pro stredné tézka postizeni.

Zalovana na zakladé posudku vypracovaného v namitkovém fizeni setrvala na zavéru, ze
zalobce neni invalidni, nebot mira poklesu jeho pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nedosahla 35 %.

Ustni jednani

Pfi Gstnim jednani, které se konalo u Krajského soudu v Praze dne 26. 6. 2025, Zalobce setrval
na svém procesnim stanovisku. Zalovana se z jednani omluvila.

Soud s ohledem na zpochybnéni spravnosti posouzeni zdravotniho stavu provedl jako dikaz
posudek posudkové komise ze dne 5. 5. 2025, ktery si vyzadal.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti
invalidnim v prvanim stupni podle § 39 odst. 1 a odst. 2 pism. a) zdkona o dichodovém
pojisténi. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho
stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %. Vznik invalidity prvniho stupné
posudkova komise stanovila dnem 1. 2. 2024.

Jako rozhoduyjici pticinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu hodnotila posudkova
komise ulcerézni kolitidu. Posudkova komise na zakladé rekapitulovanych odbornych
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1ékatskych zprav popsala vyvoj sttevniho onemocnéni zalobce, véetné podstatnych vysledka
ptistrojovych alaboratornich vySetfeni. Prvni pfiznaky ulcerdzni kolitidy byly zjistény
v roce 2013 a nemoc byla diagnostikovana pti hospitalizaci v roce 2016. Puvodné byla
diagnostikovana pankolitida, aktualné hlavné proktokolitida, pritomna je téz celiakie. Byla
zahajena komplikovana lécba, vcetné biologicke, ktera musela byt prubézné obménovana
(od 30.7.2018 do 1. 9. 2019 Simponi, od zari 2019 do kvétna 2024 Vedolimuzumab, od 9. 5.
2024 Flixabi 5 mg/kg). Lékatem bylo potvrzeno zhorseni zdravotniho stavu na prelomu
ledna a tnora vysetfenim z 6. 2. 2024, rektoskopickym vysetfenim byla potvrzena proklitida
Mayo 1 az 2. Pres 1é¢ebna opattenti se stav v prubéhu roku 2024 zhorsoval. Pro tézky relaps
potvrzeny rektoskopickym vySettenim dne 29. 10. 2024, pri kterém byly zjistény zmény
sliznice Mayo 3, byl nasazen Omvoh, po prvni infuzi a vysokych davkach kortikoidt bez
dosazeného klinického efektu byla schvalena indukce Rinvoq. Zalobce byl v prosinci 2024
hospitalizovan pro zhorSeni ulcerdzni kolitidy k dosetfeni a navrzeni dalsi 1écby. Bylo
provedeno bioptické, rektoskopické a sigmoideoskopické vysetreni. Na sliznici rekta do
15 cm byly zjistény zanétlivé zmény Mayo 2 (stfedné tézky zanét), od 15 cm popsany lehké
zanétlivée zmény Mayo 1. Po preléceni byl zalobce propustén ve stabilizovaném stavu, ale
s doporucenim rozsahlé lecby (Rinvoq, Medrol, Nolpaza, Vigantol, Calcichew, Euthyrox,
Novalgin, Combair inh., Budenofalk péna) vletné dietnich opatfeni (bezezbytkova a
bezlepkové strava). Zalobce kolisa na vaze, hubne p#i zhorSent stfevniho onemocnéni, vaha
se naopak zvysuje pri lécbé kortikosteroidy.  Posudkova komise zohlednila téz dalsi
zdravotni postizeni, zejména opakovanou lé¢bu hemoroidalnich uzlu a psychiatrickou 1écbu
pro depresivné Uzkostné propady v dobé zhorSené interniho onemocnéni. Intermitentné
byla nasazena antidepresiva (SSRI) s efektem, nyni dosazeno remise. Dalsi onemocnéni
vypoCteny v diagnostickém souhrnu (mj. intermitentné lé¢ené astma bronchiale a
hypofunkce $titné zlazy na substituci) nebyly podle posudkové komise posudkové
vyznamné.

Rozhodujici zdravotni postizeni posudkova komise hodnotila podle kapitoly XI (postizeni
travict soustavy) oddilu C (postiZeni tenkého stveva a kolorekta) polozky 4 (idiopatické strevni
zanéty - Crobnova nemoc, idiopatickd proktokolitida) pism. b (st¥edné téZké formy, casté
prijmy, znacné odchylky v laboratornich nalezech, vyrazné zmény endoskopické, rentgenové,
radionuklidové, se znacnym sniZenim celkové vyjkonnosti) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Podle posudkové komise nebyl stav Zalobce uspokojivé stabilizovany. Lécba byla
v VvV 4 Vv v ’ v v v/ / vV 4
opakované obménovana a prerusovana, presto doslo od pocatku tinora 2024 ke zhorsenti, se
ztetelnym zhorsenim v listopadu 2024 po snizeni davky kortikoidd, az pti hospitalizaci
doslo ke stabilizaci klinického stavu, ale s doporuéenim rozsahlé 1é¢by a dietnich opatteni.
Posudkova komise hodnotila rozhodujici zdravotni postizeni jako stfedné tézkou formu
idiopatické proktokolitidy, provazenou castymi prijmy s laboratornimi hodnotami
a endoskopickym nalezem odpovidajicim tomuto stupni postizeni. Miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila ve stfedu rozpéti pro prislusnou polozku. Zohlednila neptiznivy
prubéh onemocnéni vzhledem k Casté intoleranci 1é¢by. Soucdasné prihlédla k tomu, ze
4 4 4 /4 v 4 4 4 Ve vV 4 4 v 4 v 4
zalobce vykonava vhodné zameéstnani kladouci primérené naroky na télesné a dusevni
schopnosti, které nevede ke zhorSeni zdravotniho stavu. Procentni miru poklesu pracovni
: /v S s 1 v . .
schopnosti ve smyslu § 3 a § 4 vyhlasky o posuzovani invalidity neménila. Datum vzniku
invalidity stanovila dnem 1. 2. 2024 na zakladé vysetfeni gastroenterologa ze dne 6. 2. 2024.
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Posouzeni véci soudem

Soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou, po vycerpani radnych
opravanych prostredkt a spliiuje vSechny formalni pozadavky na ni kladené. Poté
prezkoumal napadené rozhodnuti, jakoz i fizeni, které jeho vydani predchazelo, v mezich
uplatnénych zalobnich bodt vychazeje ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1a 2 s. . s.).

Podle § 39 odst. 1 zakona o dtuchodovém pojisténi pojisténec je invalidni, jestlize z divodu
dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35
%.

Narok na invalidni dichod je podminén zdravotnim stavem pojisténce, a rozhodnuti je
4 M / / / v 4 4 v 17 v 4 4

proto zavislé na odborném lékarském posouzeni. Soud predesila, ze posouzeni miry poklesu

pracovni schopnosti je otazkou odbornou a soud si o ni nemuze ucinit Gsudek sam.

Zdravotni stav sam neprezkoumava.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecent,
ve znéni pozdéjsich predpisti zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro udely
prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi posuzuji posudkové komise
jako organy Ministerstva prace a socialnich véci. Tento posudek soud hodnoti podle zasad
upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s. Posudek, ktery splnuje pozadavek Gplnosti a presvédcivosti
a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim
dukazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (srov. napf. rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003-54, ¢. 511/2005 Sb. NSS,
¢i ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a musi posudkové zavéry nalezité odtvodnit (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 2. 4. 2015, ¢. 3. 9 Ads 253/2014-52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni
stav byl komplexné posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace s prihlédnutim
ke vSem tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické
diagnozy. V posudku musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav, a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho
rozhodujici pri¢inu v pripade, ze pricinou je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o
posuzovani invalidity), ptiCemz jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni
schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji, ale procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem
k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Za rozhoduyjici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje zdravotni
postizeni, které ma nejvyznamnéj$i dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce.
Procentni miru poklesu pracovni schopnosti posudkova komise hodnoti podle charakteru
zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz zdravotni
postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity a soucasné odivodni stanovenou miru poklesu
pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni podle § 3
vyhlasky o posuzovani invalidity. U zdravotnich postizeni, u nichz dochazi prubézné ke
zhor$ovani a zlepsSovani zdravotniho stavu, se stanovi procentni mira poklesu pracovni
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schopnosti tak, aby odpovidala primérnému rozsahu funkéniho postizeni a tomu
odpovidajicimu poklesu pracovni schopnosti (§ 2 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity).

Vzhledem k tomu, ze zalobce zpochybnoval posouzeni zdravotniho stavu posudkovymi
lékarkami IPZS, soud si podle § 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni vyzadal posudek posudkové komise.

Posudek posudkové komise dle nazoru soudu spliuje pozadavek Gplnosti a presvédcivosti.
Posudkova komise na zakladé dostupnych 1ékarskych nalezt popsala vyvoj zdravotnich
obtizi zalobce, zejména postizeni travici soustavy. Posudkova komise dospéla k zavéru
o existenci dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, za jehoz rozhodujici pfi¢inu shodné
s posudkovymi lékarkami IPZS oznadila ulcerdzni kolitidu diagnostikovanou v roce 2016.
Posudkova komise zohlednila zalobcem namitané obtize a komplikovanost lécby.
S odkazem na lékarské zpravy avysledky rektoskopickych a laboratornich vysetteni
oduvodnila, ze stav zalobce nelze hodnotit jako uspokojivé stabilizovany podle kapitoly XI
oddilu C polozky 4 pism. a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Poukazala na to, ze
1 pres upravy lécby dochazelo v prubéhu roku 2024 ke zhorSovani onemocnéni, které se
podarilo stabilizovat az pti hospitalizaci v prosinci 2024, ovsem s doporucenim rozsahlé
1é¢by. Zavéry logicky navazuji na popsané vysledky lékarskych vysetreni. Posudkova
komise vysvétlila, pro¢ ulcerdzni kolitidu hodnotila jako stredné tézkou formu idiopatické
proktokolitidy podle kapitoly XI (postizeni trdvici soustavy) oddilu C (postiZeni tenkého
streva a kolorekta) polozky 4 (idiopatické strevni zdnéry - Crobnova nemoc, idiopaticka
proktokolitida) pism. b (stPedné téZzké formy, casté priajmy, znacné odchylky v laboratornich
nalezech, vyrazné zmény endoskopické, rentgenové, radionuklidové, se znacnym sniZenim
celkové vykonnosti) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které je stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 az 40 %. Mira poklesu byla stanovena v ramci
tohoto rozmezi. Posudkova komise téz odtuvodnila, pro¢ stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti v poloviné tohoto rozmezi, tedy ve vysi 35 %, a neshledala davod pro navyseni
horni hranice rozpéti podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudkova komise pri
posouzeni zdravotniho stavu vzala v uvahu téz soubézna zdravotni postizeni zalobce,
vcetné v zalobé zminénych psychickych obtizi. Zohlednila, ze zalobce je nékolik let v péci
psychiatra pro depresivné-uzkostné propady pri zhorSeni ulcerdzni kolitidy, kdy v tomto
obdobi byla nasazena antidepresiva s efektem a jeho stav je z psychiatrického hlediska
dlouhodobé stabilizovany. Ackoli nékteré 1ékatské zpravy, které méla posudkova komise
k dispozici, jsou az z doby po vydani napadeného rozhodnuti, osvéd¢uji dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav zalobce, kterym zalobce trpél v dobé vydani napadeného
rozhodnuti, a potvrzuji, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti nebylo mozné hodnotit

ulcerdzni kolitidu jako uspokojivé stabilizovany stav tak, jak byl hodnocen posudkovymi
lékarkami IPZS.

Posudkové hodnoceni soud povazuje za vnitfné konzistentni a neshledava zadné rozpory
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posudkového zavéru s popsanymi odbornymi nalezy a objektivnimi vysledky vysettent,
z nichz posouzeni vychazi. Posudkova komise fadné odtvodnila, pro¢ urdila jako
rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce ulcerdzni kolitidu
a pro¢ je na misté ji hodnotit jako sttedné tézkou formu idiopatické proktokolitidy ve smyslu
kapitoly XTI oddilu C polozky 4 pism. b ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s mirou
poklesu pracovni schopnosti ve stfedu daného procentniho rozpéti. Ani Géastnici nevznesli
proti posudku posudkové komise zadné vyhrady, jimiz by jeho zavéry zpochybnili, a
' v 7 ’ 4 /7 ’ i o7 7 Ve . ’
nenavrhli doplnéni dokazovani zadanim doplnujiciho ¢i revizniho posudku.
Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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Soud tedy na zakladé provedeného dokazovani dospél k zavéru, ze zaloba je divodna, nebot
mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢inila v dobé vydani napadeného rozhodnuti 35
%, coz odpovida invalidité prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém
pojisténi. Zalovana vychazela pti svém rozhodovani z nespravného skutkového zavéru, ze
mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢inila pouze 30 %, a v navaznosti na to nespravné
dovodila, ze zalobce nebyl invalidni. Napadené rozhodnuti je tedy zatizeno vadou spocivajici
v nespravném zjisténi skutkového stavu, ktera zpasobila jeho nezakonnost.

Zavér a nahrada nakladd fizeni

S ohledem na shora uvedené soud napadené rozhodnuti pro nezakonnost zrusil a véc vratil
zalované k dalsimu rizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. . s.).

Soud pfipomina, ze zalobce nema pravni narok na zruseni prvostupniového rozhodnuti,
¢ehoz se zalobou také domahal. Na rozdil od § 78 odst. 1 s. t. s., ktery v ptipadé duvodnosti
zaloby stanovi povinnost soudu napadené rozhodnuti zrusit, ustanoveni § 78 odst. 3 s. 1. s.
svétuje posouzeni divodu pro zruseni prvostupriového rozhodnuti ¢isté do avahy soudu,
ktery neni povinen o takovém navrhu vyslovné rozhodnout ve vyroku rozsudku (viz
usneseni rozsifeného senatu Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 28. 8. 2007, ¢.j. 1 As
60/2006-106, ¢. 1456/2008 Sb. NSS). Soud nepristoupil ke zruseni puvodniho rozhodnuti,
nebot napravu muze zajistit zalovana v tizeni o namitkach. S ohledem na § 88 odst. 8 zakona
o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni, ktery vylucuje uziti § 90 odst. 1 pism. b)
spravniho radu, by ani nebylo pripustné zrusit ptvodni rozhodnuti zalované (k tomu viz
usneseni rozsifeného senatu Nejvysstho spravniho soudu ze dne 24.11.2009,
¢.j. 1 Aps 2/2008-76, ¢. 1997/2010 Sb. NSS). Pravnim nazorem, ktery vyslovil soud v tomto
rozsudku, je zalovana v dal$im fizeni vazana (§ 78 odst. 5s. t. s.). Mezi podklady pro nové
rozhodnuti Zalovana zahrne 1 posudek posudkové komise ze dne 5. 5. 2025 (§ 78 odst. 6 s. I
s.).

Soud neprovedl dikaz zalobcem k zalobé pripojenymi lékatskymi zpravami, nebot
skutkovy stav byl pro ulely rozhodnuti soudu dostatecné zjistén posudkem posudkové
komise. Soud pfipomina, ze nema odborné znalosti k tomu, aby samostatné posuzoval miru
poklesu pracovni schopnosti na zakladé lekarskych zprav. Odborné zpravy lékaru specialistt
slouzi jako podklad pro posouzeni poklesu pracovni schopnosti pro posudkové organy.
Pouze lékar se specializaci na posudkové lékarstvi disponuje odbornou kompetenci ke
stanoveni dominantniho zdravotniho postizeni a miry poklesu pracovni schopnosti (viz
rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne 30.9.2014, ¢&.j.4 Ads 169/2014-27).
Posudkova komise méla lékarské zpravy k dispozici a vychazela z nich pfi svém posouzeni.

O néhradé nikladd ¥zeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobce mél ve véci plny
Gspéch, a proto ma pravo na nahradu nakladi fizeni. Tyto naklady pfedstavuji vydaje na
postovné za podani zaloby ve vysi 90 K¢ (zalobce zaslal soudu zalobu dvakrat, za Gcelné
vynalozeny naklad soud povazuje pouze jeji prvni podani) a vydaje na jizdné vynalozené
v souvislosti s cestou osobnim automobilem z bydlisté Zalobce na jednani posudkové komise
dne 5. 5. 2025 a na jednani soudu dne 26. 6. 2025. Soud podle § 30 vyhlasky ¢. 37/1992 Sb.,
o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy, ve spojeni s § 157 zakona ¢&. 262/2006 Sb.,
zakoniku prace, a vyhlaskou ¢. 475/2024 Sb., o zméné sazby zakladni nahrady za pouzivani
silni¢nich motorovych vozidel a stravného a o stanoveni primérné ceny pohonnych hmot
pro Ucely poskytovani cestovnich nahrad pro rok 2025 (dale jen ,,vyhlaska ¢. 475/2024 Sb.),

Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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ptiznal zalobci nahradu jizdného v celkové vysi 1 300,31 K¢ za cestu na trase z mista bydlisté
do mista jednani posudkové komise a soudu vzdy v délce 80 km tam a zpét (dle sdélent
zalobce o poltu ujetych kilometrt, které odpovida Gdajim z vetejné dostupného
zdroje www.mapy.cz) pfi spotfebé paliva dle dolozeného technického prikazu 6,5 1 na
100 km, prumérné cené paliva 35,80 K¢ za 1 litr benzinu automobilového 95 oktana podle §
4 pism. a) vyhlasky ¢. 475/2024 Sb. a sazbé zakladni nahrady za 1 km jizdy 5,80 K¢ podle §
1 pism. b) téze vyhlasky. Nahradu nakladd fizeni je zalovana povinna uhradit zalobci
ve lhuté 30 dnt od pravni moci rozsudku (§ 54 odst. 7 s. t.s.). Soud pfipomina, ze dle
ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu je v rizeni podle soudniho radu spravniho
vylouceno pouziti § 151 odst. 3 zakona ¢.99/1963 Sb., obcéansky soudni fad, ve znéni
pozdéjsich predpisu (viz rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne 25.9.2015,
&.j. 6 As 135/2015-79).

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhté dvou tydnu ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, audaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 26. éervna 2025

Lenka Oulikova v. r.

soudkyné
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