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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Tomase Foltase a Jana Kratochvila v pravni véci zalobee: P. V., zastoupen opatrovnici P. V.,
proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na Poti¢nim pravu 1/376,
Praha 2, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10. 1. 2025, ¢j. MPSV-2025/1954-918, o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich
ze dne 8. 7. 2025, ¢. 36 Ad 4/2025-44,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Zalovany v zahlavi uvedenym rozhodnutim rozhodl o p¥spévku na pédi pro Zalobce
tak, ze zalobci nalezi od dervence 2023 prispévek na péci v ptivodni vysi 4 400 K¢ mésicné
aod 1.7.2024 ve vysi 4 900 K¢ mésicné. Na zakladé posudku posudkové komise totiz
zalovany dospél k zavéru, ze zalobce z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
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potfebuje ve smyslu § 9 zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, pomoc pfi zvladani
péti zakladnich zivotnich potfeb, a to komunikaci, télesné hygiené, péli o zdravi, osobnich
aktivitach a pééi o domacnost.

[2]  Proti tomuto rozhodnuti zalovaneho podal Zalobce zalobu, o které Krajsky soud
v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl v zahlavi uvedenym rozsudkem tak, ze
rozhodnuti zalovaného zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni. Proti tomuto rozsudku
krajského soudu podal zalobce (dale ,stézovatel®) kasacni stiznost. Stézovatel dale Nejvyssi
spravni soud zada, aby jej osvobodil od soudnich poplatkt a také jej zada, aby soud prominul
stézovateli zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti.

[3]  V zadosti o prominuti zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti stézovatel uved], ze

zmeskani lhaty nebylo zptsobeno liknavosti, ale objektivaimi okolnostmi: opakovanymi

zrusujicimi rozsudky, neexistenci jasné informace o dal$im postupu, nespravaym chovanim
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zalovaného a pravni slozitosti véci. Odmitnuti kasaéni stiznosti pro opozdénost by mélo
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nepfimérené tvrdy dopad na dustojnost a zakladni prava stézovatele.



22 Ads 169/2025

[4]  Nejvyssi spravai soud ze spisu krajského soudu ovéril, ze nyni napadeny rozsudek
byl opatrovnici stézovatele dorucen dne 11. 7. 2025. Lhata k podani kasaéni stiznosti proto
uplynula dne 25. 7. 2025. Kasacni stiznost vsak byla soudu podana az dne 18. 8. 2025. Kasa¢ni
stiznost je tedy opozdéna. Soud zaroven ovéfil, ze napadeny rozsudek krajského soudu
obsahuje fadné pouceni o moznosti podat kasac¢ni stiznost.

[5]  Opozdéné podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. Dle § 40 odst. 5s. f. s. sice plati,
ze nestanovi-li zakon jinak, miiZe predseda sendtu z viznych omluvitelnych divodi na Zddost
zmeskdani Ihity k provedeni stkonu prominout. V ptipadé lhtity k podani kasa¢ni stiznosti vsak
zakon obsahu specialni pravni pravu, podle niz zmeskdni Ibiity k poddini kasacni stiznosti
nelze prominout (§ 106 odst. 2 s. t. s. posledni véta). Soud tedy nema moznost, aby zohlednil
vyjimecnou a z lidského hlediska pochopitelnou situaci stézovatele ajeho opatrovnice
a prominul jim opozdéné podani kasacni stiznosti. Tento zavér, tedy ze opozdéné podani
kasa¢ni stiznosti nelze prominout, soud konstantné zastava ive své rozhodovaci praxi
(usneseni NSS z 20. 2. 2024, ¢j. 1 As 14/2024-28, bod 7; z 13. 6. 2022, ¢&j. 5 As 154/2022-14,
bod 8; z 23. 4. 2021, ¢j. 2 Afs 57/2021-53, bod 10). Soud dodava, ze pokud zalovany nebude
respektovat zavazny pravni nazor krajského soudu, tak stézovatel muaze proti novému
rozhodnuti zalovaného podat zalobu.

[6]  Z vyse uvedenych duvodi proto Nejvyssi spravni soud kasaéni stiznost odmitl podle
§ 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona.

[7] Za takové situace se soud z divodu procesni ekonomie nezabyval zadosti stézovatele
o osvobozeni od soudnich poplatka. Z divodu procesni ekonomie soud ani po stézovateli
nepozadoval, aby predlozil plnou moc udélenou advokatovi, coz je nutna podminka fizeni
o kasacni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. f. s.). K plné moci pro obecnou zmocnénkyni soud na
vysvétleni dodava, ze ackoli obecna zmocnénkyné ma vysokoskolske pravnické vzdélani,
nemuze byt zastupkyni stézovatele v rizeni o kasa¢ni stiznosti, protoze pro to nejsou splnény
podminky dle § 105 odst. 2 s. f. s. Podle ustalené judikatury muze takovy obecny zmocnénec
za stézovatele kasalni stiznost podat, nemuze jej vsak v fizeni dale zastupovat. Z téchto
diuvodu soud tedy sviy Gvodni informativni pripis z21.8.2025 ataké toto usneseni
nedorucoval zmocnénkyni stézovatele.

[8] O ndhradé nakladd tizeni rozhodl soud v souladu s § 60 odst. 3 s. f.s. ve spojeni
s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z Glastnik nema pravo na nahradu nakladd fizeni
o kasacni stiznosti, nebot soud kasa¢ni stiznost odmitl.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné 9. zari 2025

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



