CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Martinem Kopou ve véci

zalobce: J. K.
X
zalovany: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

Kftizova 1292/25, 225 08 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3. 10. 2024, ¢. j. X,
takto:
I.  Zaloba se zamitd.
II.  Zalobce nemd pravo na ndhradu nakladd ¥izeni.

1. Zalovanému se nepriznavd nahrada nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

I. Podstata véci

41 Ad 4/2025-40

Zalobce pozadal o zvySeni invalidniho duchodu. Castecné uspél, protoze mu ho zalovana
zvysila z 1. stupné na IL. stupen. Zalobce je v$ak toho nazoru, ze jeho zdravotni stav odpovida

III. stupni invalidity. To se bohuzel v soudnim fizeni nepotvrdilo.

II. Rozhodnuti Zalované a souvisejici skutkové okolnosti véci

Zalobce pobiral invalidni déichod pro invaliditu L. stupné. Na po¢tku dubna lofiského roku
pozadal o jeho zvyseni. Zalovana vsak rozhodnutim ze dne 9. 5. 2024, ¢. j. X, zalobcovu
zadost zamitla, protoze byl nadale invalidnim v L. stupni (,prvostupniové rozhodnuti®).
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Podkladem pro toto rozhodnuti byl posudek Institutu posuzovani zdravotniho stavu Brno-
mésto ze dne 7. 5. 2024 (,prvni posudek®), ktery dospél k zavéru, ze z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost zalobce o 35 %, coz je dolni
hranice L. stupné invalidity.

Za rozhodujici pridinu  dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti prvni posudek stanovil
’ .V ’ ’ Vv . . Vv / / U
zdravotni postizent, které podradil pod kapitolu XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy),
oddil E (dorzopatie a spondylopatie), polozku 1c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely invalidity (,vyhlaska®). Toto ustanoveni
hovofi o stredné tézkém postizeni (zdvazné postizeni jednoho nebo vice seka patete, se
zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu, s Casto
. . 7 7 . . v 4 /v v /7 v v / / . /
recidivujicimi  projevy korenového drazdéni, sfunkéné vyznamnym neurologickym
nalezem, s poskozenim nervu, popf. symptomatologie neurogenniho mocového méchyre,
4 \4 / /v ’ ’ / . Ve VvV 4 I ’ v 4 ’ ..
se zavaznym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni, nékteré denni aktivity
omezeny). Vyhlaska proto toto postizeni stanovi rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti
od 30 do 40 %. Prvni posudek ji urcil v poloviné tohoto rozpéti.

Zalobce podal proti prvostuptiovému rozhodnuti namitky. V ¥zeni o nimitkach probéhlo
nové posouzeni jeho zdravotniho stavu. Novy posudek lékare Institutu posuzovani
zdravotniho stavu ze dne 19. 8. 2024 (,druhy posudek®) dospél k lehce jinému zavéru nez
prvai posudek. Podradil zdravotni stav zalobce pod stejnou polozku v priloze vyhlasky. Ale
miru poklesu pracovni schopnosti stanovil na horni hranici tohoto rozpéti s ohledem na
progresi (zhorSujici se vyvoj) onemocnéni. A podle § 3 odst. 1 vyhlasky pridal jesté 10 %
kvuli dalsim postizenim, jimiz zalobce trpi.

Zalovana pak rozhodnutim ze dne 3. 10. 2024, & j. X (,rozhodnuti Zalované®), na zakladé
druhého posudku zménila prvostupniové rozhodnuti tak, ze se s Gcinnosti od 7. 5. 2024
puvodni invalidni dichod pro invaliditu L. stupné zvysuje na invalidni dachod pro invaliditu
II. stupné.

III. Zaloba

Zalobce namiti, Ye nejvétsim pochybenim rozhodnuti Yalované je ignorovani jeho
zdravotniho stavu v oboru psychiatrie, které zalovana nikde neuvadi. Podle jedné
z lekafskych zprav ma syndrom zavislosti na hypnoticich, poruchu osobnosti a rysy
nezdrzenlivosti. V dubnu 2024 byl hospitalizovan na psychiatrii (odkazuje v tomto sméru
na novou lékarskou zpravu ze dne 15. 11. 2024). Tento jeho psychiatricky zdravotni stav
trva vice nez 20 let. V nékolika pripadech podstoupil hospitalizace, které byly zbytecné
vzhledem k tomu, ze jeho psychicky stav vazné narusuje stav fyzicky. Jezdil tehdy s RZP
(rychlou zachrannou pomoci - pozn. soudu), kde vidél rtzné pripady. Nemohl spat a tyto
véci se mu neustale vracely a narusovaly jeho psychicky stav. Proto tehdy zacal brat
nenavykovy Zolpidem, aby mohl vabec spat. Nikdy se nevyhybal praci. Mrzi ho, ze nemuze
pracovat, ale jeho psychicky celkovy zdravotni stav mu to opravdu neumoznuje.

Prestoze pracoval pro RZS (rychlou zachrannou sluzbu - pozn. soudu), se zalobce rozhodl,

v . / / . v . .

ze 1 nadale bude pomahat lidem, a proto pracoval ve FN Brno v domové pro seniory jako
v v/ 7 vV s IV . . e v . L

pecovatel v primé obsluzné péci, kde se jeho stav definitivné pokazil. Pracoval ve FN i jako
IV / Ve v/ / M 7 i / \4 M v

sanitat. Cely zivot se snazi pomahat lidem. A nyni je velice smutné, ze nikdo kromé
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manzelky neni schopen pomoci jemu. Sam by nic nezvladal, je odkazan na pomoc druhé
osoby. Jestlize by nemohla manzelka, ktera je mimo jiné taktéz nemocna, tak by potreboval
pecovatele. Nemuze si jit sam nakoupit, uvatit, manzelka mu pomaha i s osobni hygienou a
oblékanim. Je to jednoznacné z lékarskych zprav. Nikdo vsak neni schopen lidsky jeho
situaci pochopit. Podle stanov MPSV spliiuje podminky pro ptidéleni IIL. stupné invalidity.

Dalsi podstatnou véci je i to, ze dne 6. 12. 2024 podstoupil neurologické vysetreni mozku,
pti kterém se zjistilo, ze je epileptikem a je tu zvysené riziko téchto zachvatu. Jeho zdravotni
stav se ve vSech smérech zhorSuje, coz je také evidentni z lékatskych zprav. Jeho
psychiatricky zdravotni stav se zhorSuje i neustalym reSenim stupné invalidity a vsech
okolnosti s tim spojenych.

IV. Vyjadfeni Zalované a zadani tfetiho posudku

Zalovana uvedla, ze ji pti jejim rozhodovani zavazoval druhy posudek, a proto za takto
zjisténého skutkového stavu trva na svém rozhodnuti. Navrhla soudu, aby si vyzadal
posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (,posudkova komise®).

Soud sohledem na povahu namitek zalobce ptistoupil na navrh Zalované a pozadal
posudkovou komisi o vypracovani posudku, ktery pripravila dne 1. 7. 2025 (,tfeti
posudek®). Posudkova komise ho zaslala Zalobci. Zalovanému jej zprostiedkoval soud
v souvislosti s pfedvolanim na jednani, které naridil na 23. 7. 2025.

V. Jednani pfed soudem a provedeni tfetiho posudku k dikazu

Dne 23. 7. 2025 se u soudu ve véci konalo jednani. Soud k dikazu proved] tfeti posudek.
Posudkova komise se skladala z predsedy MUDr. V. L. a neurolozky MUDr. J. K. Zalobce
se jednani posudkové komise zucastnil a posudkova komise ho vysetfila. Posudkova komise
méla k dispozici spis soudu vcetné rozhodnuti, zaloby a lékarskych podklada dolozenych
zalobcem i spisy k prvostupriovému i namitkovému rizeni.

Posudkova komise ve tfetim posudku popisuje vysetfeni zalobce pfi jednani. Uvadi, ze
zalobce prisel v doprovodu manzelky, chodi s pomoci dvou francouzskych holi. Nosi ortézu
typu Jewett, ktera mu vsak nesedi - jeji vyztuhy tladi na bticho misto bokt. Ma zpomalené
pohyby i mysleni, ale je orientovany a spolupracuje. Odpovida pfiméfené, jen pomaleji.
Hlava a hlavové nervy bez patologickych nalezi. Mirné snizena mimika obliceje. Na
hornich koncetinach zvysené Slachové reflexy, bez ochrnuti, jemny staticky tfes.
Koordinaéni testy s nutnosti korekce. Na dolnich konéetinach nejsou reflexy, bez ochrnuti,
bez znamek drazdéni nervového systému. Koordinacni testy s korekci na obou stranach.
Testy na ztuhlost (Lasségue) negativni oboustranné. Kydle jsou mirné ztuhlé pri vnitfni
rotaci. Dotykové vnimani je v normé, snizené vnimani vibraci na obou stranach. Kréni pater
je ztuhla pri predklonu a otadeni. Vysetteni ohybu trupu (Thomayertv test) nebylo
provedeno kviili ortéze. Chiize je pomal4 a opatrna, neni vSak ochrnuta. Zalobce je schopen
chodit 1 bez holi. Chaze po patach a spickach neni mozna, ale vleze jsou pohyby chodidel
(ohnuti a natazeni) silne.

Posudkova komise nasledné ve tretim posudku uvadi diagnosticky souhrn, ve kterém
konstatuje zalobcovu poruchu osobnosti (projevuje se sklony k impulzivnimu chovani,
zhorSovani psychického stavu, je podezfeni na zacinajici poskozeni mozku v dusledku
dlouhodobé zavislosti), zavislost na lécich na spani (zolpidem) a alkoholu (zalobce nyni
dlouhodobé abstinuje), chronické bolesti hrudni a bederni patete (po zlomeniné obratlt Th5



14.

15.

16.

4 41 Ad 4/2025

az Th9, u obratle Th9 doslo k propadnuti horni ¢asti; v oblasti L5/S1 je vyhtez
meziobratlové ploténky, ktery neomezuje nervové koteny, ale utlacuje koten L5 vlevo;
pritomny jsou zmény podobné Scheuermannové nemoci), cukrovku II. typu (dobfe
zvladnuta pomoci diety a lékd, s podezienim na zacinajici nebo mirné poskozeni nervi, bez
ochrnuti a bez poruchy citu, reflexy jsou snizené), vysoky krevni tlak, snizenou ¢innost
v 7/ 4 V17 V_V 4 vV1/ /v 4 4 4 4 4 ¢/ v 4
stitné  zlazy (bez zvétseni zlazy, léCena nahradni hormonalni terapii), poskozeni
jater (zpisobené toxickymi latkami a vyzivou), zaludecni viedy (v dolni ¢éasti zaludku, v
breznu 2024 doslo ke zvraceni krve, laboratorni vysledky byly bez patologickych nalezt),
astma, chronickou rymu s alergickou slozkou, stav po operaci nosnich polypt (FESS) v roce
1999, epileptické zachvaty (v letech 2005, 2007 a 2009, vzdy po nedostatku spanku; pri¢ina

. ’ . ’ vV .V ’ v . v Vv v
nejasna, neurologické vysetfeni bylo v normé), chronickou nespavost, lehkou az stfedné
tézkou polyneuropatii a zvysenou hladinu kyseliny mocové v krvi.

V posudkovém hodnoceni treti posudek zminuje, ze zalobce méti 177 cm a vazi 105 kg.
Ma zdravotni potize odpovidajici dfive uvedenym diagnézam. Nejvyraznéjsi jsou psychické
obtize - porucha osobnosti s impulzivnimi rysy a znamkami pocinajictho poskozeni mozku,
pravdépodobné v duasledku dlouhodobé zavislosti. Podle psychiatrického vySetteni z 3. 5.
2025 je orientovany, spolupracuje, odpovida primérené, ale je sklesly, nejisty, Gzkostny, ma
ztratu zaymu a snizenou pracovni vykonnost. Abstinuje od alkoholu a 1ékd na spani, coz je
dolozeno, a sam je vuci své zavislosti kriticky. Jsou patrné znamky organického postizeni
mozku. V minulosti byl trinactkrat hospitalizovan na psychiatrii kvali zavislosti.

Zalobce mé chronické bolesti hrudni a bederni patete po zlomeninach obratld Th5-Th9,
pri¢emz u Th9 doslo k propadnuti horni ¢asti obratle. V oblasti L5/S1 je vyhtez ploténky,
ktery utlacuje nervovy koren vlevo. Jsou pfitomny zmény podobné Scheuermannoveé
nemoci. Podle ambulance bolesti (3. 6. 2024) doslo ke zhorseni bolesti mezi lopatkami a v
bedrech. Stav je hodnocen jako tézké funkéni postizeni patere. Lécba zahrnuje opakované
obsttiky a zvysovani davek analgetik. Pracovni zarazeni neni mozné. Ortopedické vySettent
(6/2024) potvrzuje kompresni poskozeni obratlt Th5-Th9, nejvice Th9, kde je 1 starsi
Schmorltv uzel. V oblasti L5/S1 je vyhrez ploténky s utlacenim nervového kotene vlevo. Je
v/ / ) ’ J . D , v . .
ptitomna vyrazna hrudni kyfoza, ale bez bolestivosti pfi pohmatu. Dolni koncetiny jsou
citlivé a pohyblivé normalné. Operace patefe neni doporucena. Lécba zahrnuje léky proti
bolesti a noSenti ortézy Jewett. Je zavisly na opiatech s prodlouzenym tcinkem. Pohyblivost
S ’ / ’ / .y . / v °
se zhorSuje - s pomoci dvou francouzskych holi zvladne ujit maximalné 100 metrt.
Neurologické vySetreni (24. 6. 2024) uvadi poruchu drzeni a pohybu patete, blokadu v
oblasti bederni a hrudni patere. Na $picky a paty se postavi, koncetiny jsou symetrické a bez
/ 4 o M 4 4 4 4 v 4
znamek ochrnuti. Chuze je bez znamek poruch rovnovahy. Podle pracovniho lékatstvi
(12/2023) trpi chronickym onemocnénim bederni patere v dusledku dlouhodobé fyzicke
zatéze.
Podle gastroenterologického vysetfeni (4/2024) byl zalobce akutné vysetren kvuli zvraceni
krve, gastroskopie ukazala vied v dolni ¢asti zaludku. Zrak a sluch nejsou vyrazné naruseny.
Srdce a plice jsou stabilizované. Neni uvadéna inkontinence. Na hornich koncetinach nejsou
4 4 M / Vev/ 4 N4 / o
znamky ochrnuti ani vyraznéjsich kloubnich potizi. Je schopen samostatné chuze, ale
pomalu a jen na kratsi vzdalenosti. Pouziva francouzské hole a nosi korzet. Ma chronické
potize s patefi, zejména v hrudni a bederni lasti, véetné strukturalnich zmén. Ochrnuti
nervovych kotenu nebylo prokazano. Dochazi do ambulance bolesti a uziva ruzné léky,
vcetné opiatu.
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Magneticka rezonance mozku ukazuje starsi Grazova loziska v Celni oblasti, ktera mohou
ovliviiovat psychické schopnosti. Tyto potize vyrazné omezuji schopnost vykonavat

4 4 VN 4 J ' i M 4 4 v 4 v/ v
manualni praci. Zvlada jen lehkeé C¢innosti, ale i dlouhodobé sezeni (napf. prace u pocitace)
mu {ini potize. Jsou popsany vyraznéjsi poruchy pohyblivosti, ale nejsou plné objektivné
dolozeny.

V minulosti byl opakované lécen kvuli zavislosti na alkoholu, od roku 2023 abstinuje.
Zavislost lze povazovat za vylélenou, ale pretrvava porucha osobnosti a znamky
v/ /7 . /4 Vv 4 Vv v o V/ VeV/ 4 . .
pocinajictho organického postizeni mozku, pravdépodobné v dusledku dfivéjst zavislosti a
Grazt hlavy. Z pohledu psychiatrie nelze u poruchy osobnosti prokazat tézké postizent,
které by vyrazné narusovalo vétsinu béznych dennich ¢innosti, schopnost pfizptsobent se,

IV ’ v 7 v ’ . . v/ . ’
nebo by se blizilo zdvaznym duSevnim nemocem, jako je napfiklad jednoducha forma
schizofrenie. Také nejsou prokazany nekontrolovatelné pudové projevy chovani. Proto je
stav hodnocen jako stfedné tézké postizeni, odpovidajici kapitole V, polozce 7b, s poklesem
pracovni schopnosti 30-45 %.

Z pohledu onemocnéni patere nejsou prokazany neurologické komplikace jako postizeni
4 / v o 4 4 Vo / 4 4 4
michy, nervovych kotent nebo ochrnuti. Na druhé strané jsou tu vyznamné strukturalni
zmény, které mohou zpusobovat bolesti a omezovat fyzickou vykonnost. Stav proto
/717 v v vV Vv /4 v 7 ‘v 4 Vv 4 v/ 4 4 v / /
odpovida stredné tézkému funkénimu postizeni, s postizenim dvou ¢astl patere a vyraznym
4 M i % 4 / / M Ve vV Vv 4 Z, VVe 4
omezenim pohyblivosti. To vede ke snizeni celkové vykonnosti pri bézné zatézi a omezenti
nékterych dennich aktivit. Odpovida to kapitole XIII, oddilu E, polozce 1c, s poklesem
pracovni schopnosti 30-40 %.

Jedna se o soubéh dvou zavaznych onemocnéni - dusevniho a télesného -, priemz kazdeé
samo o sobé by odpovidalo invalidité I. stupné. V souladu s § 3 je proto provedeno navyseni
0 10 % u hlavntho onemocnéni, které je v tomto pripadé dusevni onemocnéni. Vzhledem k
véku a charakteru obtizi, u nichz se nepfedpoklada vyrazné zlepseni, je platnost stanovena
trvale. Postizeni vyrazné omezuje moznost rekvalifikace na jiné vhodné povolani. Presto
v 4 Ve _/ 4 ./ 4 v 4 /4 v 4 4 4
zalobce ma urcity pracovni potencial — mohl by zvladat nékteré nenaro¢né manualni nebo
dusevni prace na zkraceny pracovni Gvazek, pokud by byly zajistény odpovidajici Glevy.

V posudkovém zavéru tfeti posudek shrnuje, Ze se jedna se o dlouhodobé neptriznivy
zdravotni stav ve smyslu § 26 zikona o diichodovém pojisténi. Zalobce je invalidni podle §
39 odst. 1 zakona o dachodovém pojisténi. Jde o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) zakona o dachodovém pojisténi. Z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnosti o 55 %. Den vzniku invalidity trva, doba platnosti
posudku je trvala. Statisticka znacka rozhodného onemocnéni je F608. Rozhodujici pri¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 7b, pro které je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 45 %. Vzhledem k dalsimu postizeni
zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 % a
celkové ¢ini 55 %.

Dalst dukazy soud neprovadél. Zamitnul navrhy na provedeni lékatskych zprav, které
v ’ vev , . ) v/ / Vo7
zalobce soudu zaslal poté, co se jiz soud obratil na posudkovou komisi se zadosti o treti
posudek. Vsechny tyto zpravy se totiz tykaly obdobi po vydani rozhodnuti zalované a

v ./ v Ve / 4 v / M / i 4 4
nemély potencial néco prinést pravée ke skutkovému stavu, jaky byl ke dni vydani
rozhodnuti zalované (§ 75 odst. 1 soudniho radu spravaniho).
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Zalobce pti jednani, ve vyjadfeni ke tretimu posudku a v kone¢ném navrhu popisoval své
obtize a zejména zduraznoval, ze si nedokaze predstavit sviy navrat k praci. Situace je
naro¢na i pro jeho manzelku, ktera o zalobce musi pecovat. Na dotaz soud také zalobce
v .V 7 7 Y ’ . ’ Ve 7 Ve
uvedl, ze se v meziCase od vydani rozhodnuti zalovaneho jeho zdravotni stav uréite zhorsil.
Zastupkyné zalované doporucdovala zalobci, aby - pokud se jeho zdravotni stav zhorsil -
znovu zkusil pozadat o zménu vyse invalidniho. Kromé toho doporucovala, aby si zalobce
pozadal o prispévek na péci, jestlize je zavisly na pomoci své manzelky.

VL. Hodnoceni véci soudem
Zaloba neni divodna.

Pravni upravu posuzovani invalidity a podminek trvani naroku na invalidni dtchod
obsahuje § 39 zakona o dtchodovém pojisténi. Upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu 1. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné. A konelné v pripadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dchod - vCetné rozhodnuti o snizeni ¢i zvyseni
stupné invalidity - pak zavisi predevsim na odborném lékarském posouzeni. Zdravotni stav a
4 v o / V v 4 v/ 4 4 v o 4
pracovni schopnost obc¢anti pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dachodového
vV _V 4 M /4 M 4 M i 4 v 4 */ 4
pojisténi posuzuje posudkova komise (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot’ k tomu nemd potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise soud hodnoti jako
kazdy jiny dikaz podle béznych zasad dokazovani v soudnim ftizeni spravaim (§ 77 odst. 2
soudniho fadu spravniho). S ohledem na jeho mimoradny vyznam byjvd tento posudek
rozhodujicim diikazem, pokud z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje Zadnych
M i M4 JE / v M o 4 4
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, které by spravnost posudku
mohly zpochybniovat.

Pozadavek tUplnosti a presvédlivosti kladeny na tyto posudky spociva v tom, aby se
posudkova komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi. Predevsim s témi, které

/ 7./ v 4 4 M / / 4 v 4 Ve V
posuzovany namita. Kromé toho musi posudkova komise své posudkové zavéry nalezité
odtvodnit.

Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dachod ve dvouinstanénim fizeni, podléha
zejména jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni podobnym pozadavkim na jasnost,
srozumitelnost a Gplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9.
2011, ¢&.j.6 Ads 99/2011-43). Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu
rozpory, muze je soud pfi zjistovani skutkového stavu fesit i pofizenim tzv. srovnavaciho
posudku posudkove komise (viz k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5.
2013, ¢. 5. 6 Ads 12/2013-22).

Soud v predmétné véci vyhodnotil zjistény skutkovy stav na zakladé tfetiho posudku.
Ma vsechny formalni nalezitosti podle § 7 vyhlasky. Posudkova komise zasedala v fadném
slozeni za splnéni procesnich pozadavkl stanovenych pravni upravou. Podle soudu nema
treti posudek formalni vady.

Ohledné Gplnosti trettho posudkt soud uvadi, ze posudkova komise vychazela ze vsech
lékarskych zprav, které méla ke dni vydani tretitho posudku k dispozici. Hodnotila vsechna



31.

32.

33.

34.

35.
36.
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relevantni zdravotni postizeni zalobce. Za rozhodujici zdravotni postizeni oznacila na rozdil
od prvniho a druhého posudku postizeni v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 7b (stredné tézké postizeni - stavy s podstatnym naruSenim pracovniho a
spoleCenského  fungovani, zavazné maladaptivni chovani, opakované situacni
dekompenzace) prilohy k vyhlasce (blize viz body 18 a 20 vyse). Na soud pusobi presvédcive,
ze tim vlastné vyslySela zalobcovy namitky, podle kterych nikdo adekvatné nevyhodnotil
jeho psychosocialni znevyhodnéni.

Byt tedy tfeti posudek pouzil jinou polozku nez prvni a druhy posudek a procentni miru
poklesu pracovni schopnosti oproti druhému posudku jesté o 5 % navysil na celkovych 55
%, tak se presto s druhym posudkem shodne co do urceni II. stupné invalidity. Své zavéry
posudkova komise vysvétluje a odtvodriuje, véetné otazky, pro¢ v konkurenci postizeni
4 v v 4 / v 4 M M 7/ V/Ve v/ i 4 4
patete a dusevniho znevyhodnéni zvolila jako rozhodujici pfi¢inu neptiznivého zdravotniho
stavu pravé dusevni znevyhodnéni. Zalobce se jednani osobné zidastnil a posudkova komise
ho vysetfila. Posudkova komise také v reakci na namitky zalobce pracovala s podklady
z psychiatrie a pfesvéd¢ivym zpusobem se s nimi vyporadala (viz body 14, 17 a 18 vyse).
Treti posudek proto volich krajského soudu plni kritérium presvédcivosti. Soud
ve vysledku nema pochybnosti o posouzeni zdravotniho stavu zalobce.

Krajsky soud z toho duvodu vychazel ze tfetiho posudku jako ze stézejniho dikazu v otazce
stupné invalidity zalobce. Z provedeného dokazovani (viz body 11-21 vySe) wvyplynulo,
Ze pracovni schopnost Zalobce ke dni vyddani rozhodnuti Zalované poklesla v mirte 55 %, kterd
odpovidd II. stupni invalidity. Chybélo mu tak jesté 15 % k jim kyzené hranici III. stupné
invalidity (viz § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi).

Byt je to krajskému soudu po lidské strance lito, namitky zalobce se neukazaly byt
divodnymi. Soud rozumi tomu, ze zalobce pticita svym potizim vysoky stupen zavaznosti.
Urdité je nechce nijak zlehCovat. Treti posudek vsak prinasi objektivni posouzeni jeho
zdravotniho stavu, které doprovazi pohled posudkového lékarstvi na véc. A jak soud
vysvétloval vySe, posudky posudkové komise byvaji rozhodujicim ddkazem,
pokud z hlediska své celistvosti a presvédcivosti nevzbuzuji pochyby. Skutecnosti
nebo dikazy, které by spravnost posudkt mohly zpochybrovat, pak soud v namitkach
zalobce neshledal. Je redy treba uzaviit, Ze se k datu vydani rozhodnuti Zalované, prokdzal II.
stuperi Zalobcovy invalidiry. Rozhodnuti zalované je tedy spravne.

Zavérem se soud pridava k doporuceni zastupkyné zalované, aby zalobce v navaznosti na

tvrzené zhorSeni zdravotniho stavu v dobé po vydani rozhodnuti zalované zkusil podat
v/ v / Vv i M 4 o Ve v/ vV * v/ v/ v / Ve

novou zadost o zménu vyse invalidniho dichodu ¢i pripadné 1 zadost o prispévek na péci.

VII. Zavér a naklady fizeni
Krajsky soud posoudil zalobni namitky jako nedtvodné. Proto zalobu zamitl.
Neuspésny zalobce nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalované zadné naklady rizeni
nad ramec jeji bézné administrativni ¢innosti nevznikly.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku Ize ve lhtité dvou tydna ode dne jeho doruceni podat kasa¢ni stiznost
u Nejvyssiho spravniho soudu. Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost proti tomuto rozsudku
odmitne pro neptijatelnost, pokud nebude svym vyznamem podstatné presabovat vlastni zajmy
stéZovatele. V tizeni o kasacni stiznosti musi stézovatele zastupovat advokat.
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Brno, 23. ¢ervence 2025

Martin Kopa, v. r.
samosoudce



