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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Ladislava Hejtmanka a
soudkyn JUDr. Nadézdy Treschlové a JUDr. Hany Kadanové, Ph.D., ve véci

zalobce: XXX
zastoupeny advokatkou JUDr. Bc. Marcelou Lafek
sidlem Narodni 416/37, Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migralni politiky

sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

\'2 Vv . Ve . 4 / 4
o zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu

takto:

L Zalovany je povinen rozhodnout o Zidosti Zalobce o vydani zaméstnanecké karty
evidovanou pod ¢. OAM-42823/ZM 2024, a to do jednoho (1) mésice od pravni moci
tohoto rozsudku.

II. Zalovany je povinen na nihradé nakladt fzeni zaplatit ¢astku 12 140 K¢ do
jednoho (1) mésice od pravni moci tohoto rozsudku do rukou Marcely Lafek, advokatky.

Odtvodnéni



pokradovani 2 6 A 29/2025

Zalobce napadl postup Zalovaného p¥i vydani zaméstnanecké karty, o kterou
pozadal dne 9. 7. 2024, dne 14. 10. 2024 pak podal zadost o sdéleni stavu fizeni, dne 21. 11.
2024 pak pozadal o opatreni proti necinnosti, které bylo vydano dne 17. 12. 2024 a prikazal
zalovanému, aby do 60 dni rozhodnul.

Zalovany s podanou Zalobou nesouhlasil, jednotlivé procesni kroky nerozporoval,
tvrdil, e je nedtivodna. Na zadost pravni zastupkyné zalobce odpovédél dne 22. 4. 2025. O
zadosti neni rozhodnuto z divodu nejasného plnéni predchoziho dlelu pobytu, kdy je
provéfovano, zda zalobce radné plnil Gcel predchoziho pobytového opravnéni,
k prutahiim doslo zejména pri Cekani na odpovéd jednotlivych vzdélavacich institucich.
Posledni tkon ve spise je 12. 5. 2025, kdy si spravni organ vyzadal provéfeni
zaméstnavatele a kontrolu pobytu zalobce.

Zalobce podal k vyjadfeni Zalovaného repliku, v ni% uvadi, Ze mu %4dn4 odpovéd
dne 22. 4. 2025 nebyla dorucena.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal davodnost zaloby ke dni vydani tohoto
rozsudku (ust. § 81 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu - dale jen ,,5.%s.“), a 0 dGvodnosti podané zaloby uvazil takto.

Neni pochyb o tom, ze zaloba je divodna, v rizeni dochazi k prutahim, coz uvadi i
zalovany ve vyjadreni k zalobé. Jiz jednou nadfizenym organem stanovena doba k vydani
rozhodnuti nebyla dodrzena, jsou tak splnény zakonné podminky pro vyhovéni zaloby,
nebot pokud Komise v posuzované véci dospéla k zavéru, ze zalovany je nelinny a
vyhovéla navrhu zalobce na uplatnéni opatteni proti necinnosti, je presumovana necinnost
zalovaného a méstsky soud jiz neni opravnén tento zavér prehodnocovat (rozsudek NSS ze
dne 10. 12. 2012, ¢. j. 2 Ans 14/2012-41, ¢. 2785/2013 Sb. NSS). Ze spravaniho spisu 1
stanovisek ucastniku frizeni pak je zfejmé, ze zalovany doposud o zadosti zalobce
nerozhodl.

Obrana zalovaného spocivajici v pausalnim tvrzeni, ze nedinny nebyl a ze v fizeni
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provadél nezbytné tkony za Glelem vytizeni zadosti, tak s ohledem na vySe uvedené

nemuze obstat. Nadto neni podstatné, zda zalovany ucinil nékteré diléi Gkony, ale zda

vydal rozhodnuti o zadosti v zdkonem stanovené 1htité (srov. rozsudek NSS ze dne 21. 12.
2017, ¢&. 3. 10 Azs 202/2017-52, bod [15]).

Za této situace méstsky soud shledal, ze necinnost zalovaného nadale trva, zalobé
tak vyhovél a stanovil lhitu k vydani rozhodnuti, ktera je naprosto pfiméfena.

Ve véci soud rozhodl rozsudkem bez nafizeni jednani, nebof tuclastnici proti
takovému postupu neméli ve stanovené lhté namitek a jednani k projednani zaloby
nebylo nutné, kdyz soud neprovadél dalsi dokazovani (ust. § 51 odst. 1 s.t.s.).

Vyrok o nahradé nakladi fizeni je odiivodnén ust. § 60 odst. 1 s.t.s., podle kterého
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ma Ucastnik, ktery mél ve véci uspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudem.
Vzhledem k tomu, ze ve véci byl GspéSny zalobce, ma narok na tyto naklady fizeni.
Naklady zalobce za fizeni o zalobé tvori zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢
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za zalobu a odména advokata. Ta zahrnuje dva tkony pravni sluzby spoéivajici v priprave
a prevzeti zastoupeni a sepsani zaloby [§ 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokata a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif)], pricemz za kazdy z nich nalezi ¢astka 4 620 K¢ [§ 7 ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. d)
advokatniho tarifu] a pausalni nahrada hotovych vydaji v dastce 450 K¢ (§ 13 odst. 4
advokatniho tarifu). Za ftizeni o zalobé tak zastupci zalobce nalezi odména a nahrada
hotovych vydaja ve vysi 12 140 K¢ [2 x (4620 + 450)].

Poucent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasac¢ni stiznost ve lhtté dvou (2) tydnt ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil polatek lhaty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni
den lhtty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici
pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasalni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z duvodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

Podle ust. § 104 odst. 3 pism. a) s.t.s. v pripadé, kdy méstsky soud rozhodoval po
zruseni rozhodnuti Nejvys$im spravnim soudem, je kasalni stiznost nepfipustna, mimo
situaci, je-li jako duvod kasa¢ni stiznosti namitano, ze se soud neridil zavaznym pravnim
nazorem Nejvyssiho spravniho soudu.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na aéet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 25. éervence 2025

JUDr. Ladislav Hejtmanek, v.r.
predseda senatu



