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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Jany Jureckové a Mgr. Andrey Veselé ve véci

zalobce P. N. N., narozen X,
bytem X
zastoupen Mgr. Markem Eichlerem, advokatem
se sidlem Nekazanka 888/20, Praha 1

proti
zalovanému Ministerstvo vnitra ,
se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

o zalobé na ochranu proti neinnosti Zalovaného pfi rozhodovani o Zadosti ve véci &.j. OAM-
07575/DP

takto:
L Zalovanému se uklada, aby ve lhté patnacti dnd od pravni moci tohoto rozsudku
vydal rozhodnuti o zadosti zalobce o povoleni k dlouhodobému pobytu podané dne
20. 4. 2018.
II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndhradu nakladd Hzeni ve vy$i 17 210 K¢, a to

do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Marka Eichlera,
advokata.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Odavodnént:

L
Zaklad sporu

Zalobce se podanou Zalobou domahal ochrany proti ne¢innosti ¥alovaného Ministerstva
vnitra, odboru azylové a migracni politiky, pfi vytizovani jeho zadosti o povoleni
k dlouhodobému pobytu, kterou uz zalovaného podal jiz dne 20. 4. 2018.

II.
Obsah Zaloby a vyjadteni Zalovaného

V zalobé Zalobce uvedl, Ze je zadatelem o udéleni povoleni k dlouhodobému pobytu na
Gzemi Ceské republiky. Zadost inicioval u Odboru azylové a migraéni politiky dne 20. 4.
2018 a u zalovaného je vedena pod ¢.j. OAM-07575/DP-2018.

Spravni organ rozhodnutim ze dne 19. 12. 2018 zadost zamitl. Proti tomu podal zalobce
odvolani ke Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, ktera svym rozhodnutim
¢j. MV- 45728-2/2019 ze dne 7. 5. 2019 zrusila puvodni rozhodnuti spravniho organu L
prvého stupné a véc vratila k novému projednani. K dnesnimu dni nema zalobce informaci
o tom, ze by bylo o zadosti bylo rozhodnuto.

Pfitom podle ust. § 169t odst. 6 pism. a bod 1) zak. ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct, je
spravni organ povinen rozhodnout o zadosti zalobce ve lhité do 60 dna ode dne podani
adosti o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu, je-li Zadost podana na tzemi Ceské
republiky. S ohledem na skutecnost, ze tato lhuta jiz uplynula, ma zalobce za to, ze zalovany
spravni organ je necinny.

Zalobce té2 podal navrh na provedeni opatteni proti ne¢innosti ze dne 13. 8. 2024, a v reakci
na néj vydala Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct jakozto nadtizeny spravni
organ dne 10. 9. 2024 opatfeni proti necinnosti ¢.j. MV-122390-3/SO-2024, kterym prikazala
zalovanému spravnimu organu vydat rozhodnuti do 60 dnt od doruceni tohoto opatreni. I
tato prikazana lhtita marné uplynula a zalobce nebyl do dnesniho dne informovan o tom, ze
by bylo o jeho zadosti rozhodnuto.

Vzhledem k témto skute¢nostem zalobce navrhl, aby méstsky soud vydal rozsudek, kterym
zalovanému ulozi povinnost rozhodnout o zadosti zalobce o udéleni dlouhodobého pobyt
ve lhaté 30-ti dna.

Zalovany ve vyjadfeni k zalobé popiral opravnénost zaloby, nebot neéinny nebyl, provadél
/4 / /v v/ 4 v v /4 v/ . \4
nezbytné Ukony za Glelem vytizeni predmétné zadosti. Uvedl, ze dne 21.11.2023 bylo
*eV_V v /v /7 v/ 7 4 7 V7 4 vV _V 4 v M
zjisténo, ze Ucastnikem rizeni je vedeno spravni rizeni o vyhosténi; zalobce je osobou
strpénou na Gzemi CR. Dne 22.11.2023 spravni organ vydal usneseni o preruseni fizeni z
dtivodu probihajiciho spravniho fizeni o vyhosténi. Jelikoz Police CR dosud nevyrozuméla
spravni organ o pravomocném vysledku tizeni o vyho$téni, aktualni fizeni je proto od
22.11.2023 preruseno a dosud nedoslo k pravomocnému rozhodnuti o zadosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Nad ramec fizeni zalovany uvedl, ze dne 22.04.2014 zalobce pozadal o udéleni pfechodného
pobytu; o této zadosti nebylo dosud pravomocné rozhodnuto.

Vzhledem k témto skute¢nostem zalovany navrhl, aby soud zalobu zamitl.

III.
Posouzeni zaloby

Meéstsky soud v Praze ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou, po

v 4 /7 V7 / / v o v M v 4 4 4 Ve M i
vyCerpani fadnych opravnych prostredka a spliuje vSechny formalni nalezitosti na ni
kladené. Soud prezkoumal zalobou napadeny postup zalovaného v rozsahu zalobnich bodg,
kterymi je vazan; pritom vychazel ze skutkového stavu v dobé vydani tohoto rozsudku. Jiné
vady, k nimz by byl povinen prihlédnout z moci Gredni, soud neshledal.

Pfi jednani den 25. Cervna 2025 setrval zastupce zalobce na svém skutkovém i pravnim
stanovisku. Vzhledem k neptitomnosti povéreneho  zastupce zalovaného soud jeho
stanovisko jakoz i zavéreCny navrh konstatoval z pisemného vyjadreni k zalobé.

Zaloba je dvodna.

Z obsahu spravniho spisu je zfejmé, ze zalobce podal dne 20. 4. 2018 zadost o vydani

povoleni k dlouhodobému pobytu na tizem{ Ceské republiky; Zalovany tuto ¥4dost evidoval
pod ¢.j. OAM-7575-28/DP-2018.

Ministerstvo vnitra pro provedeném ftizeni rozhodlo dne 19. 12. 2018 o zamitnuti zadosti;
na zakladé odvolani ve véci rozhodovala Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd,
ktera dne 7. 5. 2019 rozhodnuti spravniho organu I. stupné zrusila a véc mu vratila k dalsimu
fizenl.

Ze spisu je zfejmé, ze v dal$im postupu zalovany opatfoval pottrebni podklady pro posouzeni
oduvodnénosti zalobcovy zadosti, a to jak zvlastnitho podnétu, tak v soucinnosti se
zalobcem. Dne 22. 11. 2023 zalovany fizeni o zadosti prerusil, a to s odkazem na probihajici
Fzeni ve véci spravniho vyhosténi Zalobce, vedené Policii Ceské republiky pod sp. zn.
KRPA-198502-6/ CJ-ZOZO-OOOOZZ-SV.

Zalobce podanim ze dne 13. 8. 2024 uplatnil u Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu

b o 4 v 4 M Ve i 4 v A4 4 eV v
cizinct navrh na opatreni proti necinnosti, s tim, ze zadost byla podana jiz v roce 2018, avsak
ani dosud o ni nebylo rozhodnuto.

Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinc tomuto navrhu vyhovéla a dne 10. 9.
2024 pod ¢.j. MV-122390-3/SO-2024, vydala opatfeni proti neinnosti, kterym zalovanému
ulozila, aby do 60 dnti od dorudeni tohoto opatfeni proti ne¢innosti vydal rozhodnuti ve
véci fizeni o zadosti o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu zalobce, ¢.j. OAM-
07575/DP-2018.

Meéstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Podle ust. § 79 odst.1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich
predpisy, ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny pro 7izeni u
spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravnibo orgdnu, mize se Zalobou
domadbhat, aby soud uloZil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo
osvédcent. To neplati, spojuje-li zvlastni zakon s necinnosti spravniho organu fikci, Ze bylo vydino
rozhodnuti o urcitém obsahu nebo jiny pravni disledek.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Podle ust. § 81 odst. 2 soudniho radu spravniho je-li navrh divodny, soud uloZi rozsudkem
spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédéeni a stanovi k tomu primérenou
Lhiitu, ne vsak delst, neZ kterou urcuje zvldstni zakon.

Podle ust. § 169t odst. 6 pism. a) bod 1 zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinca na zemi
Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znéni pozd&jiich predpist, o Zidosti
ministerstvo rozhodne v pripadé Zadosti o vydini povoleni k dloubodobému pobytu ve lbiité do
60 dnii ode dne podini Zddosti, je-li Zddost poddana na tizems.

Z obsahu spravniho spisu je nepochybné, ze zalobce svou zadost o povoleni
k dlouhodobému pobytu podal jiz v dubnu roku 2018, tedy pred sedmi lety. Jakkoliv je lhtita
pro vydani rozhodnuti o zadosti zalobce v zakoné o pobytu cizinct koncipovana jako
poradkova, nelze je zcela opomijet, ale je v kazdém konkrétnim pripadé zkoumat, zda byla
respektovana ¢i nikoliv, resp. proc nebyla dodrzena.

Podstatnou skutecnosti vsak v projednavané véci je to, ze zalobce fadné uplatnil u Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct navrh na opatfenti proti necinnosti zalovaného,
VeV v i 4 v v / Ve 4 v/ 4
pricemz Komise tomuto navrhu vyhovéla a zalovanému ulozila vydat rozhodnuti v fizeni o
zadosti do 60 dnt ode dne doruceni opatfeni. Jestlize tedy jiz instancné nadtizeny organ po

4 v / \4 v /. 4 4 4 4
posouzeni postupu zalovaného shledal, Ze zalovany je v prodleni s vydanim rozhodnuti, pak
soudu nezbylo, nez tento zavér akceptovat, nebot neshledal nic, co by jej vyvracelo.

Komise své opatfeni proti necinnosti vydala v zari roku 2024, avsak zalovany ve véci nejen
ze nerozhodl do 60 dnt, ale neucinil tak ani do 5. 3. 2025, tedy do podani zaloby, ba dokonce
ani do dne rozhodnuti soudu o zalobé, tedy do dne 25. 6. 2025.

IV.

Zaveér a rozhodnuti o nakladech rizeni

Meéstsky soud v Praze tedy po prezkoumani véci dospél k zavéru, ze zalovany je ve véci
vydani rozhodnuti v fizeni o zadosti zalobce o povoleni k dlouhodobému pobytu necinny a
zaloba byla podana duvodné. Podle ust. § 81 odst. 2 soudniho radu spravaiho soud proto
zalovanému ulozil povinnost vydat rozhodnuti o zadosti zalobce o povoleni k
dlouhodobému pobytu podané dne 20. 4. 2018. Vzhledem k celkové dosavadni délce rizeni,
jakoz 1 s prihlédnutim ke lhuté stanovené Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
v jejim opatreni proti nedinnosti, soud k tomu zalovanému stanovil lhiitu patnacti dnt od
pravni moci tohoto rozsudku.

Vyrok o nahradé nakladi fizeni je odGvodnén podle ust. § 60 odst. 1 soudniho fadu
spravniho, kdyz Zalobce mél ve véci Gspéch a jeho naklady ftizeni sestavaji jednak ze
zaplaceného soudniho poplatku z podané zaloby ve vysi 2000 K¢ a jednak z odmény
advokatovi za tfi Gkony pravni sluzby po 4620 K¢ (pfevzeti véci, podani zaloby a Glast u
jednani soudu) a ze souvisejici nahrady hotovych vydaji po 450 K¢ podle vyhlasky ¢&.
177/1996 Sb., o odménach advokatt a nahradach advokata za poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif), v platném znéni. Nahradu v celkové vysi 17 210 K¢ je zalovany povinen
zaplatit zalobci do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku k rukam zastupce Mgr.
Marka Eichlera, advokata. rozsudku

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. éervna 2025

JUDr. Slavomir Novak v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



