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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou v pravni véci

zalobce: X
bytem X
zastoupen JUDr. Barborou Steinlauf, advokatkou
sidlem Fetrovska 893/29, 160 00 Praha 6

proti
zalovane: Ceska4 spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 8. 2024, &. j. X

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.
Odtvodnéni:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméahal ptezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalované ze dne 7. 8. 2024, ¢. j. X (dale téz ,napadené rozhodnuti®), kterym byly
zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze
dne 22. 3. 2024, ¢. j. X (dale téz ,prvostupniové rozhodnuti®), jimz byla zalobci podle § 56
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odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi) od 20. 4. 2024 snizena vySe
invalidniho duchodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.
Podle posudku 1ékare Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS®) ze dne 5. 2.
2024 zalobce jiz neni invalidni podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi
pro invaliditu IIL. stupné. Podle tohoto posudku byl zalobce podle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona o diachodovém pojisténi od 5. 2. 2024 uznan invalidnim pro invaliditu L. stupné,
nebot z dtvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost
poklesla o 45 %, pri¢emz rozhodujici pticinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti bylo shledano
zdravotni postizeni uvedené v kapitole V., polozce 1c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale jen ,vyhlaska
o posuzovani invalidity*).

V ramci namitkového fizeni byl lékatem IPZS dne 15. 7. 2024 vypracovan posudek, ze
kterého plynou shodné zavéry jako z posudku lékare IPZS v prvostupniovém rizeni ohledné
stupné invalidity i ohledné rozhodujici ptic¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti.

Zalobce v podané zalobé namital, Ze jeho neurologické potize, které se projevuji
. . . . v / 4 o 4 4 v
v kombinaci s organickou psychickou poruchou béhem vykonu prace, zptsobuji zasadné
vétst pokles jeho pracovni schopnosti, nez je stanovena horni hranice invalidity I. stupné.
Z dolozenych lékarskych zprav i z rozhodnuti zalované vyplyva, ze zalobce trpi svalovou
dysbalanci s atrofiemi a poruchou stability, coz mu zpusobuje bolesti nohou, hemiparézou
pravé ruky a také problémy s bolestmi zad. V 1ékarské zpravé ze dne 26. 4. 2024 je také
uvedeno, ze bolest Zalobce se stupniuje pfi pracovnim nasazeni. Necitlivost pravé ruky
zalobce pfi praci vyrazné omezuje; zalobce se nepodepise, nemuze vypliovat formulare, psat
cokoliv ru¢né, pravou nohu a ruku si u pocitate musi podkladat. Zalobce také pfi praci u
poditaCe vyrazné omezuje bolest zad. Hemiparéza a atrofie hranici s I. stupném invalidity a
zalobcuv zdravotni stav by mohl byt posuzovan podle kapitoly VL., polozky 1b (Postizeni
nervove soustavy — cévni poskozeni mozku) prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity.
Zalobce se rovnéz neztotoznoval s tvrzenim zalované, ze je adaptovan na pracovni proces
4 4 v / v o v v i i /
a pracovni podminky. V soucasné dobé je zalobce pres bolesti a psychicky stav schopen
pracovat maximalné 20 hodin tydné, a to pouze na home office. Prace vyhradné na home
office byla zalobci doporucena i lékarem na zakladé ortopedického vysetfeni. Zalobce byl
jiz jednou ze zaméstnani kvili svému zdravotnimu stavu vyhozen a vzhledem ke
zhor$ujicimu se zdravotnimu stavu, ktery se mj. projevuje i ¢astymi zanéty a naslednou
4 VA / 4 4 4 4 / 4 v v 4 / v 4
absenci v praci, se o své pracovni misto obava. Posudkovy zavér o predpokladaném zlepseni
zalobcovych kognitivnich funkei, neni podle zalobce niéim podlozeny, nebot oSettujici
lékati zalobce zlepseni jeho psychického stavu nikde nekonstatovali. Z psychiatrickych
zprav vyplyva, ze zalobce se stale léci pro organickou poruchu nalady a i pfes opakované
/. M M v . \A v v M M / 4 \4 M
Upravy medikace je stav zalobce jen castecné ovlivnitelny. Dale zalobce nesouhlasil se
zavérem, ze jeho stav po operaci srde¢nich chlopni s nasazenim bioprotézy se rovna témér
Uplné korekci vady. Vzhledem k dobé zivotnosti bioprotézy a projevaum kalcifikace je
pravdépodobné, ze zalobce bude muset operaci srdce v radu nékolika mésica podstoupit
znovu. Zalobce uvedl, zZe vnima postup zalované jako zavazné poruseni jeho prav ve
spravnim ftizeni. Zalovana se musi v lékafském posudku, resp. ve svém rozhodnuti o
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namitkach vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, a to predevs$im s témi, které
\4 v/ 4 17,/ 4 4 v 4 4 Ve V o M M / M 4
zalobce v fizeni namita. Své zavéry pak musi nalezité odivodnit a popsat, jaky vliv ma
zdravotni stav zalobce na pokles jeho pracovni schopnosti. Zalovana tyto pozadavky
nenaplnila. Zalobce i nadale vnima pokles své pracovni schopnosti minimalné v intenzité
invalidity IL. stupné. (50-69 %). Zalobce odkazal na zavéry Nejvyssiho spravniho soudu
prezentované v jeho rozsudku ze dne 23.7.2017, ¢. j. 2 Ads 17/2017-15. Na pokles zalobcovy
pracovni schopnosti pusobi vice zdravotnich postizeni. V dusledku této kombinace je pokles
pracovni schopnosti zalobce vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti podle rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a je tedy
treba ji v souladu s § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity zvysit. V neposledni radé
\4 4 4 / i v .. i M vv/ 4 4

zalovana v rozporu se zakonnymi pozadavky i judikaturou Nejvyssiho spravniho soudu
nedostatecné vyhodnotila fakticky vliv dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
na pokles jeho pracovni schopnosti. Tim zalovana podle zalobce postupovala v rozporu s §
3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu (dale jen ,spravni rad®).

Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé shrnula dosavadni prabéh Fizeni i zalobni nimitky, ke
kterym uvedla, e postupovala vsouladu s § 3 spravniho ¥adu. Zalobce nevyhovél
stanovenym kritériim pro invaliditu II. stupné. Namitané komorbidity byly posudkovou
lékatkou zohlednény volbou horni hranice rozpéti uréené polozky. Zalovani nezjistila
posudkové vyznamné okolnosti, které by odtvodnovaly aplikaci § 3 odst. 1 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Zodpovézeni stupné invalidity nalezi Posudkové komisi Ministerstva
préce a socialnich véci CR. Z pohledu alované je viak podan Zaloba neopodstatnéna.

Zalobce ve svém podani ze dne 24. 11. 2024 doplnil aktualni zdravotnickou dokumentaci
k dolozeni dalsich skute¢nosti k dlouhodobé neptiznivému zdravotnimu stavu a vlivu
tohoto stavu na jeho pracovni schopnost. Zalobce uvedl, Ze v nedavné dobé prodélal dalsi

4 v / 4 v / i M 4 i 4 4 v/ v 4 / Ve
zavazny zanét a musel byt hospitalizovan. Ke dni podani pfipisu se zalobce stale lé¢il se

4 v v 4 Va4 i / / v 4 4
zanétem, mél malo bilych krvinek, které mu musely byt navysovany, a byl v pracovni
neschopnosti.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobce poZzadal Posudkovou komisi MPSV CR v Praze
(dale jen ,Posudkova komise). Z posudku této komise ze dne 16. 4. 2025 soud zjistil, ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o
dtichodovém pojisténi. Slo i invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) uvedeného zikona,
neslo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo o invaliditu III. stupné podle §
39 odst. 2 pism. ¢) uvedeného zikona. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49
%. Doba platnosti posudku byla stanovena trvale, zména stupné invalidity byla stanovena
k datu 5. 2. 2024.

Posudkova komise shrnula, ze zalobce pobiral invalidni diuchod pro invaliditu III. stupné
ode dne 5.4.2016 pro zdravotni postizeni uvedené v kapitole V, polozce 1d) prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, tj. pro organické a symptomatické dusevni poruchy,
tézké postizeni se stanovenim miry poklesu pracovni schopnosti o 60 % a vzhledem
k dalSimu postizeni zdravotniho stavu navysenym podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky o 10
% na celkovych 70 %. S ohledem na vysledek psychologického vysetteni ze dne 5. 4. 2016,
pri kterém bylo zjisténo stredné tézké poskozeni kognitivnich funkci organického typu,
organicka depresivni porucha, a sohledem na lehkou pravostrannou hemiparézu
popisovanou pri neurologickém vysetfeni s mirné oslabenou silou pravé horni koncetiny a
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pouze diskrétni oslabeni pravé dolni koncetiny, kde byla hybnost i svalova sila normalni,
Ve _/ / v M v/ 4 Vevy v / v/ o 4
poruchu ¢iti levostrannych koncetin a pfitomnost mirnéjsich mozeckovych priznaku (lehka
nestabilita chize, stoje, mirna porucha koordinace pohybu) povazovala Posudkova komise
toto posouzeni za nadhodnocené. Podle Posudkové komise z dokumentace vyplyva, ze v té
dobé byl zZalobce invalidni maximalné ve II. stupni. 29. 5. 2017 a 25. 11. 2020 mu byla pfi
kontrolach invalidity ponechana invalidita III. stupné. Kontrolni psychologické vySetreni
nebylo vyzadovano, neurologicky nalez byl stacionarni, po kardialni strance byl
kompenzovan. Dne 5.2.2024 byla provedena na IPZS kontrolni lékaiska prohlidka se
zavérem, ze je zalobce invalidni v I stupni. Nejde jiz o invaliditu III. stupné. Za rozhodujici
V/Ve v v/ i 4 4 M / Vev/
pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobce bylo povazovano zdravotni postizeni uvedené v kapitole V,
v v/ v ;s . . qe , ,
polozce 1c) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které byla stanovena mira
poklesu pracovni schopnosti 0 45 % s datem zmény stupné invalidity téhoz dne, tj. 5. 2.
2024. V namitkoveém ftizeni dospél lékat IPZS ke shodnym zavéram. V Cervenci 2014 byla
\4 M 4 4 4 v i 4 v v Y /
zalobci provedena nahrada aortalni chlopné bioprotézou a soucasné bandaz vzestupné aorty
pro tézkou kombinovanou vadu aortalni chlopné. Vykon byl komplikovan cévni mozkovou
prihodou v pooperaénim obdobi. V dusledku prodélané cévni mozkové prihody doslo
k organickému poskozeni mozku, takze psychologické vysetfeni v dubnu 2016 prokazalo
stredné tézké organické postizeni poznavacich funkci. Nejvice bylo postizeno
psychomotorické tempo, které bylo vyrazné zpomalené, ale i myslenkové cinnosti a
afektivni rizeni osobnosti projevujici se ve snizené odolnosti ke stresu a tendenci k obtizné
zvladatelnym depresivnim stavim. Intelekt byl celkové podprimérny. Pro organickou
poruchu nalady byl zalobce dlouhodobé v péci psychiatra, pfi medikaci byl stav v poslednich
letech pomérné dobre stabilizovany. Pti psychiatrickych kontrolach v roce 2023 nebyl do
zari 2023 zjistén pokles nalady hloubky deprese. Nebyla zjisténa porucha vile, pozornosti
ani oslabeni schopnosti radovat se ze zivota. Zalobce stresovaly jeho zdravotni potize a
zavazné zdravotni potize jeho matky (schizofrenicka) a s nimi souvisejici problémy (nicila
byt, brala si pujcky, odmitala lécbu). Zalobctv projev byl lehce organicky. V zari 2023 byly
v eV _V v/ 4 Vev/ 4 /4 v 4 v v 4 4
u zalobce zjiStény pfiznaky mirnéjsi deprese, poklesla nalada, zhorsené soustredént, oslabena
vule, ale dokazal se i spontanné pousmat, mél plany do budoucna, spanek byl navozen 1éky.
Jiz pti nasledné psychiatricke kontrole v prosinci 2023 doslo k projasnéni nalady, zalobce
popisoval normalni vali i schopnost radovat se ze zivota, zalobce byl usmévavy. V roce 2024
byly popisovany dlouhodobé mirnéjsi situaéni poklesy nalady v zatézovém obdobi, kdy mél
Y1y pop y ) P Y y y
v / 4 v v v v o i v. 7 7 M
zalobce velké problémy s dusevné nemocnou matkou, soucasné i situaéni uzkosti. Podle
dokumentace oSetrujictho psychiatra u zalobce dlouhodobé dominoval lehky organicky
projev u organicky zménéné osobnosti, zabihavost, familiarnost, sklony k impulzivité.
Zalobcovo mysleni bylo souvislé, na otazky byl schopen odpovidat adekvatné, zpomaleni
psychomotorického tempa pti prubéznych kontrolach psychiatr nezjistuje. Zalobce mél
dlouhodobé problémy se spankem, které byly feseny medikaci s efektem. Zalobcova
frustracni tolerance byla dlouhodobé snizena, sebehodnoceni nizké. Stresové situace mél
tendenci resit 1 zvySenou konzumaci alkoholu. Pres zjisténé dlouhodobé psychické postizeni
dokazal zalobce fungovat, resit své problemy, vcetné pomoci své zavazné dusevné nemocné
matce, planovat budoucnost a pracovat na zkraceny pracovni uvazek. Realizované kontrolni
psychologické vysetreni dne 25. 3. 2025 prokazalo obtize zejména exekutivniho charakteru,
kdy zalobci ¢inilo potize komplexnéjsi planovani a vizuokonstrukce, které byly
podprimérné. Psychomotorické tempo bylo podprimérné, flexibilita pozornosti
o v v A M . 4 /. 4 / o v 4
v pruméru. Mél obtize 1 v rychlosti zpracovani informaci, kde byly vykony podprimérné,
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v oblasti pracovni paméti, plynulost feci byla v nizsim prameéru. Schopnost abstraktniho
v 77 ) . .. ’ . S ’ ,
uvazovani a obecné informovanosti se jevila zachovana. Profil kognitivnich funkci byl
nevyrovnany, vykony kolisaly, takze efektivni uplatnéni dil¢ich relativné dobre

4 4 /v /4 /v Ve M Ve /4 M M
zachovanych funkci bylo ztizené. Potize mu ¢inily ¢innost s naroky na jemnou motoriku,
zalobce referoval obtize napt. pri otvirani plechovek, zavazovani tkanicek. Celkove
. , . ’ ° v . v v /7
intelektové schopnosti se pohybovaly v pasmu podpriméru, premorbidné ocekivana
/. v V17 4 4 o v M /4 4 v \4 4
uroven podle vzdélani v pasmu pruméru. V neurologickém nalezu pretrvaly u zalobce lehké

v 4 v/ i /4 4 M M o 4 v v 4 4 4
mozeckové priznaky s diskrétni poruchou koordinace stoje a chuze, mirné zhorsené cileni
4 v i 4 4 v M Ve v 4 v/ A% 4 i i
pohybu dolnich koncetin a pravé horni konletiny pfi zavieni oli, snizena citlivost
levostrannych koncéetin a diskrétni obrna pravostrannych konéetin projevujici se prevahou
reflexi na pravostrannych koncetinach, oslabeni svalové sily pravostrannych kondetin
nebylo neurologem popisovano. Jemna motorika zalobcovych rukou byla méné obratna.
Zalobce chodil bez opérnych pomucek. K jednani zalobce prisel sviznou stabilni chazi.
Zvladl stoj na patach 1 spickach, vlevo hate (udaval nedavny tGraz nohy - podklesnuti). Pfi
orientacnim vysetfeni nebylo oslabeni svalové sily koncetin zjevné, bylo zjisténo mirné
Vv 4 4 4 v i i Ve v / v/ ~ 4 4 /v
nepresné cileni pohybu koncetinami pri zavienych olich. Zalobce nadale udaval snizenou
citlivost levostrannych koncetin.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se u zalobce
jednalo o dlouhodobé nepfiznivy stabilizovany zdravotni stav, jehoz hlavni pti¢inou byly
4 /4 4 4 v/ M 4 i / v 4 4 4
nasledky cévni mozkové prihody, zejména organické poskozeni mozku. Procentni mira
poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena podle kapitoly VI, polozky 1b) ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity a ¢inila 35 %, pricemz procentni rozmezi u této polozky
¢ini 20-35 %. Posudkova komise zvolila na rozdil od 1ékara IPZS v prvostupniovém i
namitkovém fizeni kapitolu VI, polozku 1b) pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tj.
cévni poskozeni mozku, lehké funkéni postizeni. Pod tuto polozku spada lehka motoricka,
senzoricka, re¢ova nebo kognitivni dysfunkce, takze nékteré denni aktivity jsou vykonavany
s obtizemi nebo je mozno je vykonavat s vyuzitim kompenzanich mechanismt a
prostredku. Volba této polozky postihuje komplexné snizeni mentalnich funkeci v dusledku

4 Vev/ M 4 v 4 i NN / i / v/ 4 i
mirnéjstho organického poskozeni mozku 1 trvajici lehké neurologické pfiznaky. V ramci

4 v 4 i 4 4 v 4 v /

této polozky byla zvolena horni hranice procentniho rozmezi se zohlednénim veskerych
nasledk po cévni mozkové prihodé i dalsich zdravotnich postizenich, vcetné stavu po
nahradé aortalni chlopné. S ohledem na zalobcovo vzdélani a skutenost, ze pred cévni
mozkovou pfithodou vykonaval profese s naroky na dusevni funkce, byla podle § 3 odst. 2
vyhlasky o posuzovani invalidity zvySena hodnota miry poklesu pracovni schopnosti
zalobce 0 10 %, takze celkova mira poklesu zalobcovy pracovni schopnosti ¢inila 45 %. Toto

/v ’ . v v . /v ’ ’ ..
zvyseni bylo provedeno, i kdyz byl zalobce schopen pracovat jako tUcetni, ale prace jej
vycerpavala a nebyl schopen pracovat na plny pracovni uvazek. Soucasné i pokud by zvolil
manualni praci, byla by jeho pracovni schopnost vzhledem k rezidualnimu neurologickému
nalezu omezena, zejména kvuli neobratné jemné motorice. Pokud by Posudkova komise
hodnotila zalobcovo zdravotni postizeni podle kapitoly V, polozky 1 pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, tj. organické a symptomatické dusevni poruchy, zvolila by polozku
1b) se stanovenim miry poklesu pracovni schopnosti 20 %, tj. lehké postizeni, pod kterou

4 . 4 Vv 4 / Vv 4 v 4 4 /

spada organické postizeni mozku s lehkym postizenim mysleni, napadnym odklonem od
normy, s dysfunkci vedouci k zhorseni socialni pfizptsobivosti, lehkym odklonem od
normy pfi vykonu nékterych dennich aktivit a roli. Zalobcovo postizeni neodpovidalo
kapitole V, polozce 1¢), tj. stredné tézkému postizeni, pod kterou spadaji postizenti se stredné
vV / Vv 4 v 4 vV / Ve / v / b
tézkym postizenim mysleni, zfetelnym odklonem od normy pri vykonu nékterych aktivit
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a roli. Takové postizeni nebylo podle zaznamu z dokumentace osetfujictho psychiatra ani
z psychologického vysetfeni zjisténo. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla u Zalobce
pti pravidelném uzivani psychiatrické medikace zjisténa pomeérné dobra stabilizace nalady,
kdy i pfi dlouhodobé vyrazné stresové zatézi, ktera byla popisovana psychiatrem, nebyl
zalobce vyraznéji depresivni, byl schopen fungovat, jeho vile a schopnost prozivat radost
nebyla dlouhodobé zasadné omezena. Podle kontrolniho psychologického vysetreni doslo
ke zlepseni v oblasti psychomotorického tempa, které je nyni pouze mirné zpomalené.
Celkové byl u zalobce kdatu vydani napadeného rozhodnuti pfitomen organicky
psychosyndrom mirnéjsiho stupné. Posudkova komise konstatovala, Ze jiz pfi prvnim
posouzeni ve véci invalidity doslo k posudkovéemu nadhodnoceni, protoze prokazané
stredné tézké organické poskozeni mozku bylo hodnoceno jako tézké, soucasné dle
kontrolniho psychologického vySetfeni a psychiatrické dokumentace doslo k castecnému
zlepseni a stabilizaci psychického stavu. V neurologickém nalezu bylo zjistovano pouze
diskrétni postizeni pravostrannych koncetin, porucha citlivosti levostrannych kondetin
a mirné mozeckové priznaky s mirnou poruchou koordinace pohybu, takze mél Zalobce
neobratnou jemnou motoriku. Kardiologicky nalez byl dlouhodobé stabilizovany, obéhové
byl kompenzovany. Pokud by Posudkova komise za rozhodujici pfi¢inu zalobcova
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu povazovala stav po nahradé aortalni chlopné,
bylo by hodnoceno podle kapitoly IX., oddilu A, polozky 6a) pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, tj. postizeni po operacnich a intervenénich zakrocich na srdei, na
velkych cévach bez snizeni vykonu pti obvyklém télesném zatizeni, protoze z kardialniho
hlediska nebyl vykon pfi obvyklém zatizeni snizen, systolicka funkce obou srde¢nich komor
byla dobra, funkce aortalni bioprotézy byla dobra, pritomna byla jen mala intravalvularni
nedostatecnost, takze vada nebyla korigovana plné, ale témér Gplné, coz by odpovidalo
polozce 6b) oddilu A, kapitoly IX prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde ale zalobce
nespliioval dalsi kritéria, a to lehké snizeni vykonu pfi obvyklém zatizeni a lehké snizeni
funkce levé srde¢ni komory. Pokud by presto pfi maximalné proklientském pristupu byla
pouzita polozka 6b), byla by zvolena dolni hranice procentniho rozmezi, tj. 25 %. Arterialni
hypertenze vedla jen k malému poklesu pracovni schopnosti. Chronicka zilni
nedostateénosti pri poruse svalové pumpy byla lehka, funkci koncetin podstatné
neomezovala, pokud by byla hodnocena jako hlavni postizeni, snizovala by pracovni
schopnost o 10 %. Pokud by byl jako posudkové nejvyznamnéjsi hodnocen pouze vlekly
bolestivy syndrom patere, odpovidal by pokles pracovni schopnosti pro obcasné blokady
kapitole XIII, oddilu E, polozce 1a) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s procentni
mirou poklesu pracovni schopnosti o 5 %. Ostatni zdravotni problémy zalobce
neinvalidizovaly, byly posudkové nevyznamné a nevedly ke snizeni zalobcovy pracovni
schopnosti.

Posudkova komise uzavrela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni,
VeV Y . : 1 v 7 / AP Ve .
pricemz slo o invaliditu L. stupné. Zalobce byl schopen vykonavat vydéle¢nou Cinnost jen
s podstatné mens$imi naroky na psychické a mens$imi naroky na fyzické schopnosti,
v podstatné mens$im rozsahu a intenzité. Byl schopen vyuzit dosavadnich znalosti a

zkusenosti, zvladal praci jako letni na zkraceny Gvazek.

Zalobce ve vyjadrfeni k posudku Posudkové komise uvedl, ze Posudkova komise na rozdil
/ 4 4 4 v/ 4 vV . 4 v M Ve \4 /
od posudkovych zhodnoceni ve spravnim tizeni zohlednuje zavaznost jeho pridruzenych
neurologickych priznakd, ale na druhou stranu v rozporu s posudky ve spravnim fizeni
bagatelizuje jeho psychické obtize. Namisto toho, aby zohlednila vliv kombinace
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neurologickych obtizi a dusevni poruchy na pokles schopnosti zalobce pracovat, soustfedila
se pouze na jeho neurologické obtize. Zalobce ve své Zalobé namital pravé to, e Zalovana v
posudku v namitkovém fizeni sice zohlednila jeho dlouhodobé psychické potize, ale
neprihlédla k jeho trvajicim neurologickym komorbiditam po cévni mozkové prihodé, které
zalobce rovnéz omezuji v pracovni schopnosti. Posudkova komise nyni sice k jeho
neurologickym obtizim prihlédla, a dokonce je oznacila za rozhodujici pti¢inu nepriznivého
zdravotniho stavu, ovsem oproti vSem posudkim od vzniku invalidity v roce 2016
nezohlednila pokles jeho pracovni schopnosti pro organickou poruchu nalady. Zalobce ma
za to, ze Posudkova komise z jeho psychiatrickych obtizi hodnotila predevsim pokles
kognitivni schopnosti, ale nikoliv organickou poruchu nalady, ktera se projevuje mj. depresi.
Z lékatskych zprav oSettujictho psychiatra vyplyva, ze zalobce se stale 1é¢i pro organickou
poruchu nalady a i pfes opakované Gpravy medikace je stav zalobce jen ¢astecné ovlivnitelny.
I Posudkova komise pfitom uvadi, ze jeho psychické potize by mohly byt hodnoceny dle
kapitoly V. polozky 1b) (organické dusevni poruchy) se stanovenim miry poklesu pracovni
schopnosti o 20%. Zalobce m4 za to, Ze vyhodnoceni jeho dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu dle kapitoly VI polozky 1b) (tj. cévni postizeni mozku) prilohy vyhlasky
o posuzovani invalidity zohledniuje predevsim jeho neurologické potize a pokles kognitivni
funkce, ale nezohlednuje jeho organickou poruchu nalady s projevy deprese, pro kterou byl
opakované od roku 2016 uznan invalidni. Z lékatskych zprav psychiatra pfitom vyplyva
spise kolisavy psychicky stav pti diagnostikované poruse nalady, nikoliv vymizeni pfiznaka
& vylédeni poruchy. Zalobce je vzhledem k vy$e uvedenému toho nazoru, Ze Posudkova
komise nezohlednila kombinaci jeho neurologickych potizi, poklesu kognitivai poruchy a
organickou dusevni poruchu. Zvolena kapitola VI polozka 1b) pfilohy vyhlasky o invalidité
totiz nikterak nezahrnuje organickou poruchu nalady, se kterou se zalobce dlouhodobé leci.
Z dukazt v fizeni tedy vyplyva, ze na pokles pracovni schopnost zalobce pusobi vice
zdravotnich postizeni. V dusledku této kombinace je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétst, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti podle rozhodujici
priciny dlouhodobé neptiznivého stavu, a je tedy tfeba ji v souladu se znénim § 3 odst. 1
vyhlasky o posuzovani invalidity zvysit. Pouze tak muze byt reflektovan skute¢ny vliv
zdravotniho stavu zalobce na jeho pracovni schopnost.

Pfi jednani u Méstského soudu v Praze dne 24. 7. 2025 pravni zastupkyné zalobce vyjadrila
nesouhlas s posouzenim zdravotniho stavu zalobce Posudkovou komisi, poukazala na
zhors$ujici se zdravotni stav zalobce a dale argumentovala shodné jako v podané zalobé a
setrvala na svém zalobnim navrhu.

Zastupkyné zalované s odkazem na zavéry posudku Posudkové komise navrhla zamitnuti
zaloby.

Meéstsky soud v Praze na zakladé Zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan [§ 75
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
. v « v / ’ v v v/ / ;7 . 7 7
jen ,s.t.s.“)], prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které jeho vydani
predchazelo. Pti prezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkoveho a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. t. s.), a dospél k zaveéru,
ze zaloba neni davodna.

Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
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nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu IL. stupné a konec¢né v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu IIL. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebof k tomu nema potfebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
pracovni schopnost obc¢anti pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dachodového
pojisténi, posuzuje podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. Ministerstva prace a socialnich
véci, které za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Posudek uvedené
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dtkaz, podle zasad upravenych v § 77 odst.
2 s.f.s., avSak sohledem na mimoradny vyznam vtomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy zhlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek aplnosti a presvédéivosti kladeny
na tyto posudky spociva vtom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, aby své posudkové zavéry radné
zduvodnila. Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné
posouzen na zakladé uplné zdravotnické dokumentace i s prihlédnutim ke vSem jim
tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy.

V projednavaném ptipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
zalobce ve spravnim fizeni nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi Ministerstva
prace a socidlnich véci CR v Praze. Posudkova komise zasedajici v Fadném slozeni za
ptitomnosti odborného psychiatra, ktery zalobce pti jednani vysettil, jednoznacné vymezila
shodné s posudkovym lékatem v prvostupriovém rizeni i v namitkovém fizeni, ze v dobé
rozhodné pro posouzeni, tj. k datu vydani napadeného rozhodnuti dne 7. 8. 2024 byl u
zalobce zjistén dlouhodobé nepfiznivy stabilizovany zdravotni stav, jehoz hlavni pfic¢inou
byly nasledky cévni mozkové prihody, zejména organické poskozeni mozku. Procentni
mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena podle kapitoly VI, polozky 1b) ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity a c¢inila 35 %. S ohledem na zalobcovo vzdélani a
skutecnost, ze pred cévni mozkovou prihodou vykonaval profese snaroky na dusevni
funkce, byla podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity zvysena hodnota miry
poklesu pracovni schopnosti zalobce o 10 %, takze celkova mira poklesu zalobcovy pracovni
schopnosti ¢inila 45 %. Posudkova komise srozumitelné, podrobné a prezkoumatelné
oduvodnila, pro¢ se pfi stanoveni rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvétsim vlivem na pokles zalobcovy pracovni schopnosti odchylila od zavéra 1ékare
IPZS v prvostupniovém i od zavéru lékate IPZS v namitkovém fizeni. Podle posudkové
komise zalobcovo zdravotni postizeni nejlépe odpovida kapitole VI, polozce 1b) prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, tj. cévaimu poskozeni mozku, lehkému funkénimu
postizeni. Posudkova komise ve svych zavérech zohlednila dolozenou spisovou
dokumentaci IPZS LPS Praha, posudek z namitkového fizeni IPZS CSSZ Praha, soudni
spisovou dokumentaci, zdravotni dokumentaci osettujictho praktického lékate MUDr. L.
K., lekarske nalezy dolozené k jednani Posudkové komise dne 19. 2. 2025 a po odrocenti
tohoto jednani dokumentaci MUDr. M. V. ze dne 17. 2. 2025 (cévni ambulance), MUDr. ].
U. ze dne 13. 1. 2025 (ortopedie), MUDr. M. Z. ze dne 5. 1. 2025 (pohotovost pro dospélé),
MUDr. Z. M. ze dne 23. 1. 2025 a 29. 1. 2025 (ambulance hematologie), doc. MUDr. J. R.
P., CSc. ze dne 12. 3. 2025 (kardiologie) a Posudkovou komisi objednané psychologické
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vysetreni Mgr. V. L., DiS. ze dne 25. 3. 2025. Na zakladé uvedeného Posudkova komise
uzavfela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni v I. stupni.

Soud povazuje zavéry Posudkové komise MPSV v Praze za dostacujici a odpovidajici obsahu
lékatskych zprav. Vyznamné nedostatky v posudku nenalezl, posudek je tplny, celistvy
v v Ve / Ve Vv o /4 v 4 v v 4 v
a presveédcivy. Je z néj ztejmé, ze zdravotni stav zalobce byl komplexné posouzen na zakladé
/. / M 4 M Ve 4 4 v 4 / /N7 vV
Uplné zdravotnické dokumentace i s ptihlédnutim ke vSem jim tvrzenym obtizim a rovnéz
porovnan s obdobim, kdy mu byl pfiznan invalidni dtichod III. stupné. Posudkova komise
i M \4 4 v v v 4 /
sodkazem na zdravotnickou dokumentaci zalobce a zavéry vysetreni odbornym
. Ve o 7 vV Vv R v v ° .
psychiatrem pti jednani a dodatecné psychologem dostate¢né a prezkoumatelné oduvodnila,
pro¢ ma za to, ze zdravotni stav zalobce Ize hodnotit podle kapitoly VI, polozky 1b) prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity se stanovenou mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi
35 % zvysenou podle § 3 odst. 2 téz vyhlasky o 10 % na celkovych 45 %. Radné a
prezkoumatelné oduvodnila, pro¢ se pfi volbé zdravotniho postizeni podle vyhlasky o
/4 4 M 1 /1° / 4 V. o v/ 4 v / i
posuzovani invalidity odchylila od posudkovych zavéra v rizeni prvostupnovém i
4 i 4 4 M Vv A Ve v/ 4 Vv 4
namitkovém. Posudkova komise se rovnéz vyjadfila k dalsim zdravotnim postizenim
zalobce a uvedla, jakou miru poklesu pracovni schopnosti by zvolila, pokud by byla tato
zdravotni postizeni hodnocena samostatné jako posudkové nejvyznamnéjsi. Posudkova
komise rovnéz radné odivodnila, pro¢ ma za to, ze od 5. 2. 2024 zdravotni stav zalobce
odpovidal a nadale odpovida soucasnému hodnoceni odpovidajicimu invalidité I. stupné. O
spravnosti a Uplnosti stanovené klinické diagn6ézy onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni
a fadném zdGvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné {innosti
zalobce nema soud pochyb. Posudkova komise své zavéry adekvatné a dostateéné
srozumitelné a prezkoumatelné odavodnila. S ohledem na uvedené neshledal soud jako
divodné namitky tykajici se nezohlednéni vlivu kombinace neurologickych obtizi a dusevni
’ c v Ve /1 1o . "
poruchy na pokles pracovni schopnosti zalobce. Pfi posuzovani davodnosti podané zaloby
vychazel soud ztohoto posudku, ve srovnani sposudky vypracovanymi v prubéhu
4 4 v/ 7o v M Vev/ M v v Ve VeVv/ v v
spravniho fizeni jej povazoval za nejkomplexnéjsi a nejpresvédcivéjsi. Prestoze tento
M v 4 i /4 M 4 v/ 4 i Vv v
posudek oproti posudku v prvostupniovém i v namitkovém fizeni, hodnotil odlisné pod
jinou kapitolou a polozkou, avsak se stejnou mirou poklesu pracovni schopnosti zalobce,
dospél ke shodnému zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni
s tim, ze slo o invaliditu I. stupné a zavér zalované prezentovany v napadeném rozhodnuti
tak nebyl zpochybnén.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, podle § 75 odst. 1 s. t. s. pti prezkoumavani rozhodnuti, vychazi
soud ze skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu.
V posuzovaneé véci to znamena, ze bylo treba posoudit zdravotni stav zalobce a miru poklesu
pracovni schopnosti ke dni 7. 8. 2024. Pfipadné zmény ve zdravotnim stavu, nastalé po
tomto dni, mohou byt pfedmétem posouzeni na zakladé nové zadosti o priznani invalidniho

dtchodu.

Soud proto s ohledem na shora uvedené skuteCnosti neshledal namitky vznesené proti
napadenému rozhodnuti divodnymi a zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s., kdyz zalobce ve
v 7/ v v v / V7 /4 4 4 v/ ’ M
veéci uspéch nemél, a zalované zadné prokazatelné naklady rizeni nevznikly.

Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 24. ¢ervence 2025

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné
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