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USNESENI{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Filipa Dienstbiera, soudkyné
Veroniky Jufickové asoudce Stépana Vyborného v pravni véci Zalobce: M. N.,
zastoupeného Mgr. Zdettkem Burdou, advokatem, sidlem Husova 48/4, Mélnik,
proti Zalovanému: Krajsky ti¥ad Jihomoravského kraje, sidlem Zerotinovo nimésti 3, Brno,
na ochranu proti nezdkonnému zasahu ze dne 9. 7. 2024, o kasacni stiznosti zalobce proti
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 19. 3. 2025, ¢. j. 62 A 12/2025-8,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.

Odavodnéni:

[1]  Dne 10. 4. 2025 byla Nejvys$simu spravnimu soudu dorucena kasalni stiznost zalobce
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(stézovatele), jiz se domahal zruseni shora oznaceného usneseni krajského soudu.

[2]  Stézovatel v navaznosti na usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 4. 2025,
¢.j. 6 As 49/2025-10, jimz byl vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku za kasa¢ni stiznost
(vyrok 1) adoplnéni kasaéni stiznosti (vyrok II), pozadal o osvobozeni od soudniho
poplatku.

[3]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel ani na vyzvu soudu neposkytl zadné podklady
k zadosti o osvobozeni od soudniho poplatku, Nejvyssi spravni soud zadost usnesenim
ze dne 8.7.2025, ¢.j.6 As49/2025-20, zamitl (vyrok I) astézovatele znovu vyzval
k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost (vyrok II).

[4]  Usneseni bylo stézovateli prostrednictvim zmocnéného zastupce (advokata)
doruceno dne 17.7. 2025. Stanovena patnactidenni lhata pro zaplaceni soudniho poplatku
uplynula v patek 1. 8.2025 (§ 40 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, dale
»S. T. 8.%), stézovatel vSak poplatek v této 1htité nezaplatil, a¢ byl o nasledcich nesplnéni této
povinnosti poucen.
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[5] Podle § 47 pism. ¢) s. t. s. soud usnesenim rizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo

zvlastni zakon. Z § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
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vyplyva, ze s podanim kasacni stiznosti je spojena poplatkova povinnost, podle § 9 odst. 1

téhoz zakona po marném uplynuti lhity soudem dodate¢né stanovené k zaplaceni poplatku

soud rizeni zastavi.

[6]  Nejvyssi spravai soud proto Fizeni o kasacni stiznosti na zakladé § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich a § 47 pism. ¢) ve spojeni s § 120 s. 1. s. zastavil.

[7]1  Nejvyssi spravai soud dodava, ze stézovatel nesplnil ani povinnost doplnit nalezitosti
kasacni stiznosti stanovené v § 106 odst. 1 s.f.s. Byl tak naplnén rovnéz davod pro
odmitnuti kasaéni stiznosti podle § 37 odst. 5s. f. s. ve spojeni s § 120 s. I. s.

[8] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve
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spojenti s § 120 s. 1. s., podle néjz nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni
o kasa¢ni stiznosti, bylo-li fizeni o ni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostiedek pfipustny.

V Brné dne 20. srpna 2025

JUDr. Filip Dienstbier, Ph.D.
predseda senatu



