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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednickovou v pravni véci

zalobce: M.L
statni prislusnost Pakistanska islamska republika

zastoupen Mgr. Martinem Vlc¢kem, advokatem sidlem 736 01 Havirov,
Svornosti 86/2
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
sidlem 170 34 Praha 7, Nad Stolou 3
o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 21. 3. 2025 &. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA21-
2023, ve véci mezinarodni ochrany

takto:

I. Usneseni zalovaného ze dne 21. 3. 2025 ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA21-2023 se zruSuje
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a véc se vracl zalovanému k dal$imu fizeni.
II. Zadny z Glastnika nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni;

. Zalobou podanou v zikonné lhété se Zalobce doméahal zru$eni v zdhlavi uvedeného usneseni
zalovaného, jimz bylo tizeni o zadosti zalobce o udéleni mezinarodni ochrany ze dne 10. 10.
2023 zastaveno podle ust. § 48 odst. 1 a § 66 odst. 1 pism. €) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
¥adu, ve znéni pozdéjsich predpist. Zalobce namital, Ze Zalovany postupoval v rozporu se
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zakonem. Konstatoval, ze z ust. § 48 odst. 1 a § 66 odst. 1 pism. ¢) spravaiho fadu vyplyva,
ze nastane-li prekazka véci zahajené (litispendence), je povinnosti spravniho organu zastavit
fizeni o pozdéji zahajeném fizeni, tj. rizeni v poradi druhém a dalsim, které bylo v téze véci
z téhoz davodu zahijeno u jiného spravniho organu. Z napadeného usneseni vyplyva, ze
zalovany zastavil fizeni vedené u zalovaného pod sp. zn. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA21-2023
zahajené na zakladé jeho zadosti ze dne 10. 10. 2023 a nechal bézet tizeni vedené u zalovaného
pod sp. zn. OAM-1739/ZA-ZA11/7A04-2024 zahajené na zakladé jeho zadosti ze dne 16. 1.
2024. Zalovany nepostupoval v souladu s § 48 odst. 1 a § 66 odst. 1 pism. c) spravniho Fadu,
nebot zastavil fizeni dfive zahajené namisto fizeni zahajeného pozdéji.

. Zalovany v pisemném vyjadteni navrhl zamitnuti Zaloby. Konstatoval, Ze Zalobce podal 10.
10. 2023 dalsi opakovanou zadost o udéleni mezinarodni ochrany, o které se vede tizeni pod
.. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA21-2023. Usnesenim ¢. j. MV-169560/ OAM-2023 ze dnel6. 10.
2023 zalovany fizeni zastavil dle § 11a odst. 3 zakona o azylu. Proti usneseni zalobce brojil
zalobou ke Krajskému soudu v Ostrave, ktery jej rozsudkem ze dne 28. 3. 2024 ¢. j. 19 Az
38/2023-53 zrusil a véc vratil spravnimu organu k dalsimu fizeni. Spravni organ nasledné
vydal 13. 8. 2024 rozhodnuti ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA04-2023 o zastaveni fizeni dle §
25 pism. d) zakona o azylu. I proti tomuto rozhodnuti zalobce brojil zalobou u Krajského
soudu v Ostravé. Rozsudkem ¢. j. 19 Az 34/2024-57 ze dne 18. 2. 2025, ktery nabyl pravni
moci 13. 3. 2025, soud usneseni zrusil a véc vratil spravnimu organu k dalSimu rizeni.
Zalovany dale uvedl, %e Zalobce podal u spravniho organu 16. 1. 2024 dal$i opakovanou
zadost o udéleni mezinarodni ochrany totozného obsahu. Usnesenim MV-13782-3/OAM-
2024 ze dne 25. 1. 2024 spravni organ fizeni zastavil dle § 11a odst. 3 zakona o azylu. Proti
tomuto usneseni zalobce podal zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé. Ten nasledné
rozsudkem ¢. j. 20 Az 6/2024-40 ze dne 20. 11. 2024, ktery nabyl pravni moci 21. 11. 2024,
usneseni spravatho organu zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni. Toto fizeni spravni organ
vede pod ¢. j. OAM-1738/ZA-ZA11-ZA21-2024. V ramci tohoto fizeni se zalobce dostavil
11. 2. 2025 k poskytnuti daja k opakované zadosti o mezinarodni ochranu a zalobce je tak
ke dni 21. 3. 2025 v postaveni zadatele o mezinarodni ochranu a byl v tomto postaveni
rovnéz jiz ke dni nabyti pravai moci rozsudku Krajskeho soudu v Ostravé ve véci jeho
zaloby proti rozhodnuti spravaiho organu ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA04-2023 ze dne 13.
8. 2024. Na zakladé uvedenych skutecnosti zalovany dospél k zavéru, ze pokud ve véci
zadosti ¢. j. OAM-1738/ZA-ZA11-ZA21-2024 ke dni 21. 3. 2025 nebylo spravnim organem
rozhodnuto, tak je jednoznacné, ze zde existuje prekazka, resp. zalovany zjistil prekazku
fizeni podle § 48 odst. 1 s.f.s. a po pravu fizeni ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA21-2023
zastavil. Zalovany dale doplnil, Ze v Hzeni & j. OAM-1738/ZA-ZA11-ZA21-2024 bylo
spravnim organem nasledné 24. 3. 2025 rozhodnuto, ze zadost zalobce byla posouzena jako
nepipustna dle § 10a odst. 1 pism. €) zikona o azylu a ¥Hzeni bylo zastaveno. Zalobce podal
zalobu ke Krajskému soudu v Ostravé proti tomuto rozhodnuti, véc je vedena pod sp. zn.
20 Az 9/2025.

. Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti zalovaného podle § 75 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, v platném znéni, v mezich zalobnich boda
a po provedeném fizeni dospél k zavéru, ze zaloba je divodna. V souladu s § 76 odst. 1 pism.
¢) s.f.s. soud rozhodl o zalobé bez jednani.

. Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 10. 10. 2023 zalobce podal dalsi opakovanou zadost
o udéleni mezinarodni ochrany na tzemi Ceské republiky. Usnesenim ze dne 16. 10. 2023 ¢.
J- MV-169560-2/ OAM-2023 zalovany spravni fizeni o této zadosti zastavil dle ust. § 11a odst.
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3 zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpisi. Rozsudkem Krajského
soudu v Ostravé ze dne 28. 3. 2024 ¢. j. 19 Az 38/2023-53 bylo uvedené usneseni zalovaného
ze dne 16. 10. 2023 zruSeno a véc byla vracena zalovanému k dalsimu fizeni. V dal$im fizeni
zalovany usnesenim ze dne 13. 8. 2024 ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11-ZA04-2023 opétovné
fizeni zastavil, a to podle § 25 pism. d) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
predpist. I toto usneseni zalobce napadl zalobou u Krajského soudu v Ostravé. Rozsudkem
ze dne 18. 2. 2025 ¢. j. 19 Az 34/2024-57, ktery nabyl pravai moci 13. 2. 2025, soud uvedené
usneseni zalovaného ze dne 13. 8. 2024 zrusil a véc vratil zalovanému k dalSimu fizeni. Ze
spravniho spisu se dale podava, ze zalobce 16. 1. 2024 podal u zalovaného dalsi opakovanou
zadost o udéleni mezinarodni ochrany (fizeni pod ¢. j. OAM-1739/ZA-ZA11/7Z A04-2024).
Rizeni o této 7adosti Zalovany zastavil usnesenim ze dne 25. 1. 2024 ¢&. j. MV-13782-3/OAM-
2024. Proti tomuto usneseni zalobce brojil Zalobou podanou u Krajského soudu v Ostrave.
Rozsudkem ze dne 20. 11. 2024 . j. 20 Az 6/2024-40 krajsky soud usneseni zalovaného ze
dne 25. 1. 2024 ¢. j. MV-13782-2/OAM-2024 zrusil a véc vratil zalovanému k dalsimu tizeni.

. Podle ust. § 48 odst. 1 spravniho radu, zakona ¢. 500/2004 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisg,

zahajeni fizeni u nékterého spravniho organu brani tomu, aby o téze véci z téhoz divodu
bylo zahajeno fizeni u jiného spravniho organu.

. Podle ust. § 66 odst. 1 pism. e) téhoz zakona, fizeni o zadosti spravni organ usnesenim

zastavi, jestlize zjisti prekazku rizeni podle § 48 odst. 1.

. Krajsky soud souhlasi s zalobcem, ze zalovany zastavil fizeni o dalsi opakované zadosti

zalobce o udéleni mezinarodni ochrany zahajené na zakladé zadosti zalobce ze dne 10. 10.
2023 (fizeni vedené pod ¢. j. OAM-1739/7ZA-ZA11-ZA21-2023) a nechal bézet rizeni o dalsi
opakované zadosti zalobce podané pozdéji, a to 16. 1. 2024 (tizeni vedené pod ¢. j. OAM-
1739/ZA-ZA11/ZA04-2024). Z citovaného ust. § 48 odst. 1 spravniho fadu plyne, ze
zahjeni nového fzeni vtére véci brani preki’ka Hzeni zahijeného d¥ive. Zalovany
postupoval v rozporu s ust. § 48 odst. 1 a § 66 odst. 2 spravniho fadu, nebot nebyl dan dtvod
k zastaveni rizeni o dalsi opakované zadosti zalobce, kterou podal jiz dne 10. 10. 2023, tedy
dfive nez zadost z 16. 1. 2024, o niz v tizeni pokracuje.

. Krajsky soud z uvedenych dtvodd napadené rozhodnuti pro podstatné poruseni ustanoventi
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o fizeni pred spravnim organem zrusil podle § 76 odst. 1 pism. ¢) s.f-s. a véc vraci zalovanému
k dal$imu fizeni, v némz je zalovany vazan pravnim nazorem vyse uvedenym ve smyslu §
78 odst. 5 s.f.s.

. Podle ust. § 60 odst. 1 s.f.s. soud zadnému z GCastnikt neptiznal pravo na nahradu naklada

fizeni, nebot zalobci, ktery mél ve véci zcela Gspéch, podle obsahu spisu zadné naklady
v souvislosti s timto rizenim nevznikly. Naklady ustanoveného zastupce hradi stat.

O odméné ustanoveného zastupce bude rozhodnuto samostatnym usnesenim.

Poulent:

Proti tomuto rozsudku kasa¢ni stiznost neni ptipustna (§ 32 odst. 8 pism. a) zakona C.
325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist).

Ostrava 30. 6. 2025
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Mgr. Jarmila Ufedni¢kova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



