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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci
zZalobce: P.]J.

proti

Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, IC 00006963, sidlem KiiZova

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 4. 11. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 10. 2024 ¢&,j. X. o
invalidni ddchod

takto:

I.  Zaloba se zamita.

IL

N«

4dny z Glastnikti nema pravo na nahradu nikladd fizent.

Odivodnéni:
L.
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim CSSZ ze dne 16. 8. 2024 &j. X. byl zalobci na podkladé posudku o
invalidité Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS“) odnat invalidni
dichod s odivodnénim, ze zalobce jiz neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 30 %.
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2. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, o nichz bylo rozhodnuto
rozhodnutim zalované ze dne 22. 10. 2024 ¢.j. X., kterym zalovana zamitla jeho
namitky a potvrdila vySe uvedené rozhodnuti s tim, Ze Zalobce neni dle nového
posudku o invalidité vypracovaného lékarkou IPZS namitkového fizeni dne 18. 10.
2024 invalidni dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. Nejde jiz o
invaliditu tfetitho stupné ani o invaliditu druhého stupné, ani o invaliditu prvniho
stupné, mira poklesu jeho pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu byla uréena ve vysi 30 %. Rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV (postizeni
mocové a pohlavni soustavy), oddilu A (postizeni mocové soustavy), polozce 7b
(transplantace ledviny, stav po transplantaci ledviny pfi dobré stabilizaci renalnich
funkci a bez vyskytu komplikaci) pfilohy k vyhlasce MPSSV ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, pro které se stanovuje procentni mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 10 -20 %. Zalobce je dale lé¢en pro hypertenzi, hypotyreézu,
v anamnéze gastroezofagealni refluxni onemocnéni s ezofagitidou, divertikularni
nemoc tlustého stfeva, stav po polypektomii v sigmoideu. Lékatka IPZS NR
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce 20 %, pfiemz vzhledem
k dalsimu postizeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysila
tuto hodnotu o 10 % bodu a celkové tak ¢ini 30 %. Invalidita zalobce zanikla dne 14.
8. 2024, tj. dnem prvoinstanc¢niho jednani IPZS, k odnéti invalidniho dtichodu doslo
az dne 14. 9. 2024. V prubéhu namitkoveho rizeni byly dolozeny noveé 1ékarske
zpravy, jez vsak nedokladuji nové posudkové rozhodné skutecnosti a nemély tak vliv
na zménu posudkového hodnoceni do data vydani napadeného rozhodnuti, ani
k datu posouzeni zdravotniho stavu v ramci fizeni o namitkach.

I1.
Zaloba

3. Vdéasnou zalobou ze dne 4. 11. 2024 se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti
zalované. Zalobu odtvodnil tim, Ze s rozhodnutim nesouhlasi, nebot ma zato, ze
spliiuje podminky naroku na invalidni dachod pro invaliditu prvniho nebo druhého

v e ’ v . v/ / ’ /1.7
stupné, jeho zdravotni stav byl chybné posouzen 1 v fizeni o podanych namitkach.
Je po transplantaci kadaverdzni ledviny pro chronické selhani solitarni ledviny ve 4.
stadiu, trpi hypertenzi a diabetem mellitus 2. typu, ma problém s chtzi z dtvodu

i 4 v M 4 % M i o v/ / 4 4 o Vv
polyneuropatie dolnich koncetin, ma snizenou imunitu v disledku uzivani lekd, jez
uziva po transplantaci. Neni schopen pracovat na play Gvazek, dasto je hodné
v 4 v/ /4 4 7. M 4 o v M * 1 4
vyCerpan, a proto zada o uznani invalidniho dichodu alespon pro invaliditu prvniho
¢i druhého stupné. Navrhl proto, aby byl jeho zdravotni stav znovu posouzen a
/4 4 v v /4 v 4 v/ v/ 4
napadené rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena zalované k dalSimu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

4. Zalovana dne 15. 11. 2024 ve svém vyjadfeni k alobé navrhla dikaz posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV),
ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce

/ Vv v / v/ 4 v vV Vv 4 v /v **V_V 4
pro ucely prezkumného fizeni. Soucasné zalovana uvedla, ze pro ulely zjisténi, zda
k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal zdravotni stav zalobce nékterému
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ze til stupnd invalidity dle § 39 odst. 2 zdkona & 155/1995 Sb. se vychazi ze
zdravotnické dokumentace soustredéné pravé k tomuto datu. Za soucasného stavu
4 ’ v . o 4

zalovana soudu navrhla, aby zalobu jako nedtvodnou zamitl.

IV.
Posouzeni véci soudem

5. Rizeni v projednivané véci je upraveno zakonem ¢& 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni
(dale jen s.t.s.).

6. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. f. s. vychazel soud ptfi prezkoumani napadeného
rozhodnuti ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu, a napadené rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodd

v 4 v v v 4 v v v 4 o 4
uplatnénych v zalobé a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

7. Soud ve véci rozhodl s ohledem na stanovisko zalobce pti Gstnim jednani, k némuz
se vSak zalobce bez omluvy nedostavil. Soud proto véc projednal a rozhodl v jeho
nepritomnosti

V.
Rozhodnuti soudu
8. Zaloba neni dévodna.

9. K namitce zalobce, zZe jeho zdravotni stav nebyl dostate¢né posouzen a jeho pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadfovat, protoze v
této véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem, a v takovém pripadé je
rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni.

10. V pfezkumném ftizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob 1k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany
posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialntho zabezpeceni). V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise
chapan jako pfipad predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75
ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

11. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza [§
77 odst. 2 soudniho radu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady
fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organu socialniho zabezpeceni ve véci
invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise dplny a presvédéivy
(napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS),
ptipadné - namita-li to zalobce - zda byla pfislusna posudkova komise radné
obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliuje pozadavek Gplnosti a presvédlivosti, a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dtkazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4
Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

12. Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR - pracovisté v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovan
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po jednani konaném dne 30. 1. 2025 za Gcasti odbornych lékart z oboru interniho
lékatstvi, jemuz zalobce nebyl ptitomen. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné
zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tedy ke dni vydani napadeného
rozhodnuti Zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neSlo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Jako rozhodujici
pric¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti, stav po transplantaci kadaverdzni ledviny od zemftelého
darce pti pokrocilé chronické renalni insuficienci IV. stadia v ramci chronické
glomerulonefritidy s negativni imunologii, se soudasnou spolutdasti afunkéni
svrastélé ledviny neurcen. typu. Dané postizeni bylo hodnoceno dle kapitoly XIV,
oddilu A, polozky 7 b) ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. - stavy po transplantaci
ledviny pfi dobré stabilizaci renalnich funkci a bez vyskytu komplikaci. Mira poklesu
pracovni schopnosti odpovidajici uvedené polozce a oddilu kapitoly XIV je stanovena
v rozpéti 10-20 %. Pfi zohlednéni délnické profese stanovila posudkova komise
ztratu PS v horni hranici citovaného procentniho pasma, tj. ve vys$i 20 %. Dalsi
zdravotni postizeni - polékovy diabetes mellitus, polyneuropatie DKK, zohledriuje
desetiprocentni navySeni, ¢imz vyhodnotila celkovou miru poklesu pracovni
schopnosti shodné s OSSZ i namitkovym fizenim ve vysi 30 %.

13. Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu
prvniho stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %,
avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o

M 4 v 0, M 4 M 1' M v /h v 4 4 4
nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pracovni schopnosti se rozumi
schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou clinnost odpovidajici jeho télesnym,

/ v 4 Ve /4 4 \4 4 V17 4
smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani,
zku$enostem a znalostem a predchozim vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni
schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v disledku
omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery
byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

14. Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pfipadé, ze
V/Ve v v/ M 4 4 *eV_V M 4 4
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich
Vv 4 o o 4 v 4 Vv 7 . 4
postizeni a v dusledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni
schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti uréené podle rozhodujici pticiny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10procentnich bodt. V této véci podminky
pro zvySeni miry poklesu pracovni schopnosti byly PK MPSV shledany.

15. Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o duchodovém pojisténi ma pojisténec
narok na invalidni dichod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo diichodového véku, je-li
duchodovy vék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténti,
pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni diichod podle
§ 29, popfipadé, bylli prfiznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl

dtchodového véku.
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16. Zalobce se podanou Zalobou domahal zru$eni rozhodnuti ¥alovaného, jimZ byly
zamitnuty jeho ndmitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 16. 8. 2024 a toto rozhodnuti
bylo potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byl Zalobci odriat od 14. 9. 2024 invalidni
dichod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dtichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisi. Po dorudeni shora uvedeného
posudku PK MPSV ze dne 30. 1. 2025 ma soud za prokazané, ze zalobce ke dni vydani
napadeného rozhodnuti nebyl invalidni Z uvedeného vyplyva, ze zaloba nebyla
podana divodné a soud proto zalobu jako nedtvodnou zamitl v souladu s ust. § 78
odst. 7 s.f.s.

VL
Naklady tizeni
17. O nahradé nakladt tizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. . s.
v 4 v 4 7 IV 4 / v v - /7 v 4 4
véta prvani, podle néhoz ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pfed soudem, které dvodné vynalozil, proti c¢astnikovi, ktery ve véci
/Y v % e o / VvV 7 7V ' v/ A
Uspéch nemél. Uspésné zalované vsak nad ramec bézné Gredni ¢innosti zadné naklady
nevznikly, a z tohoto duvodu soud rozhodl tak, ze zadny z GcastnikG nema na
nahradu nakladd fizeni pravo.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

V Plzni dne 16. ¢ervna 2025

Mgr. Jaroslava Kfivankova v.r.
samosoudkyné
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