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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudct Mgr. Karoliny Tylové, LL. M. a Mgr. Zdenka
Machacka ve véci

zalobce: X, narozeny X
statni prislusnik Ukrajiny
bytem X

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé na ochranu pfed nelinnosti Zalovaného s vydanim rozhodnuti o do¢asné ochrané

takto:
L Rizeni se zastavuje.
1. Zadny z (éastnikd nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

Zalobce se zalobou k poStovni prepravé podanou dne 24. 2. 2025 doméhal ochrany pred
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nedinnosti zalovaného, ktera méla spolivat ve vydani rozhodnuti o docasné ochrané na
zakladé jeho zadosti ze dne 11. 3. 2024. Zalobce nesouhlasil s tim, ze zalovany jeho zadost
vyhodnotil jako neptijatelnou. Domahal se toho, aby soud ulozil Zalovanému rozhodnuti o

zadosti vydat ve lhuté 10 dnd, nahradu nakladu fizeni nepozadoval.

Usnesenim ze dne 3. 3. 2025, ¢. j. 18 A 8/2025-10, byla véc postoupena Méstskym soudem

v Praze zdejsimu krajskému soudu jako mistné prislusnému.

. Ve vyjadfeni ze dne 21. 5. 2025 zalovany soudu sdélil, Ze zalobu povazuje za predcasnou,
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pripadné neduvodnou, navrhoval proto jeji odmitnuti, resp. zamitnuti. Soudu sdélil, ze dne
19. 5. 2025 zalobci dodasnou ochranu udélil. V navaznosti na toto sdéleni soud zalobce
poucil, Ze v fizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu rozhoduje podle
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skutkového a pravatho stavu ke dni rozhodnuti soudu a zalobce se dotazal, zda za daného
4 M 4 /7 v v v k4 v/ v 4 /4

stavu trva na projednani zaloby. Soulasné ho vyzval, necht pfipadné uplatni narok na

nahradu nakladu rizeni.

V podani ze dne 17. 6. 2025 zalobce soudu potvrdil, ze dne 19. 5. 2025 obdrzel docasnou
ochranu a na podané zalobé netrva. Zadal, aby soud fizeni zastavil z davodu uspokojeni
zalobce. Nahradu nakladt fizeni nezadal.

Podanim zaloby bylo zahajeno fizeni dle § 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. t. s.%).

Zalovany sdélil, ze dne 19. 5. 2025 zalobcem podanou zadost vyridil tak, ze mu udélil
docasnou ochranu. Tuto skutenost zalobce potvrdil s tim, ze na podané zalobé netrva,
navrhoval, aby soud ftize zastavil.

Podle § 47 odst. 1 s. t. s. soud ¥izeni usnesenim zastavr,

a) wvzal-li navrbovatel svij navrh zpét; slo-li vsak o spolecny navrh vice osob, vezme predseda
sendtu toliko zpérvzeti navrbu jednim z navrhovatelii usnesenim na védomt,
b) problasi-li navrbovatel, Ze byl po podini ndvrbu postupem spravnibo orginu plné
uspokojen (§ 62)
¢) stanovi-li tak tento nebo zvlisini zakon.
Podle pravni véty rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 255. 6. 2088, ¢. j. 1 Ans
4/2008-62, plati, ze: JRizeni o Zalobé na ochranu proti necinnosti spravniho organu nelze
zastavit dle § 47 pism. b) s. 7. s. z divodu uspokojeni navrbovatele po podini zaloby. Pokud bylo
po zahdjeni soudniho ¥izeni vyddno rozhodnuti & osvédcéent, ¢imZ doslo k ukonleni rvrzené
necinnosti spravniho orgdnu, a Zalobce nevzal Zalobu zpét, soud ji zamitne dle § 81 odst. 3 s. 7. s.
Pro tento pripad je Zalobce povinen nést nepriznivy ndsledek svého procesnibho neiispéchu v podobé
povinnosti ubradit Zalovanému naklady 7izeni (§ 60 odst. 1 s. 7. s.). I zde se vsak miiZe uplatnit
pravidlo § 60 odst. 7 s. 7. s. (neprizndani nabrady nakladi ¥izeni z divodii hodnych zvlastnibho
zretele). Procesni odpovédnost za vzneseni argumentace smérujici k pouZiti § 60 odst. 7 s. 7. s. nese
ta strana, kterd se jeho pouziti domahd. Nevyplyva-li diivod pro pouziti daného ustanoveni primo
ze soudniho spisu, md soud povinnost toliko umoznit strandm, aby v primérené dobé vznesly
diivody pro pouziti uvedeného ustanovent, a teprve poté rizeni zastavit podle § 47 pism. a) s. 7. s.
(v pripadé zpétvzeti navrbu), nebo Zalobu zamitnout podle § 81 odst. 3s. 7. 5.

Zalobce se domahal zastaveni fizeni z divodu jeho uspokojenti, coz ale neni mozné. Soud ale
jeho podani ze dne 17. 6. 2025 vyhodnotil dle jeho obsahu a rovnéz v souvislosti s tim, ze
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zalobce jednoznacné v navaznosti na pouceni soudu a vyzvu k vyjadrent, zda na zalobé trva
{1 ji bere zpét, jako zpétvzeti zaloby na ochranu proti neéinnosti zalovaného s vydanim
rozhodnuti o udéleni do¢asné ochrany.

Soud tedy podle § 47 odst. 1 pism. a) s. . s. fizeni zastavil.

Podle § 60 odst. 3 s. 1. s. Zddny z iicastniki nemd pravo na nahbradu nakladi ¥izent, bylo-li ¥izeni
zastaveno nebo Zaloba odmitnuta. Vzal-li vsak navrbovatel podany ndvrh zpét pro pozdéisi
chovani odpiirce nebo bylo-li ¥izeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrbhovatel proti
odpiirci pravo na nabradu nakladi 7izen.

Zalobce nahradu nakladt nezadal, nevy¢islil je, a to ani k vyzvé soudu, necht tak ulini pro
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pripad, ze nebude na podané zalobé trvat. Soud proto vyslovil, zZe zadny z GcCastniku tizeni
nema na nahradu nakladd fizeni pravo.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu azjakych davodua jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 2. ¢ervence 2025.

Mgr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



