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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobce: R. H.

bytem X
proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
se sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X

takto:
L Zaloba se zamita.
IL. Zalobce nem a p rav o nanahradu naklada fizeni.
III.  Zalované se pravo na nahradu naklada fizeni nepfiznava.

Odivodnéni

I.  Vymezeni véci

Zalobce se domahal zrueni v zahlavi oznadeného rozhodnuti ¥alované (dale téz ,napadené
rozhodnuti®). Napadenym rozhodnutim zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila
rozhodnuti zalované ze dne X, ¢j. X (dale téz ,prvostupniové rozhodnuti®).
Prvostupniovym rozhodnutim byl zalobci podle ust. § 29 odst. 1 zak. ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi (dale téz ,ZDP*). priznan od 30. 10. 2018 starobni dichod ve vysi
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17 752 K¢ mésicné. Vyplaceny vdovsky duchod nalezi podle ust. § 59 ZDP od 30. 10. 2018
ve vysi 1580 meésicné, celkem od 10. 10. 2018 nalezi zalobci 19 332 meésicné. Vyse
starobniho a vdovského diachodu byla nasledné valorizovana.

IL. Zaloba a jej{ doplnéni

Zalobce uvedl, Ze dne 4. 9. 2023 podal 74dost o ptiznani starobniho dichodu. PoZadoval
pritom jeho zpétné vyplaceni od 30. 10. 2018 do 31. 8. 2023. Narok na starobni dachod
mu pritom vznikl jiz v roce 2016. V roce 2015 zalobce ovdovél a rozhodnutim zalované
ze dne 16. 12. 2015, ¢.j. 51021062 mu byl vymeéren vdovecky diichod. Starobni dichod
byl Zalobci pfiznan rozhodnutim ze dne X, ¢.j. X, a to od 30. 10. 2018, nebot pozadoval
vyplaceni 5 let zpatky. S timto rozhodnuti zalobce nesouhlast, a to v ¢asti tykajici se
zpétného vyuctovani jeho starobniho duchodu za uvedené obdobi, protoze zpétny
propocet jeho starobniho duchodu neni v souladu se ZDP. Pfi soubéhu diachodu se ma
totiz vyplatit cely vétsi dichod (zde starobni), vletné polovicni procentni ¢asti

vdoveckého dichodu.

Zalobce namital, Ye zpétny vipolet je snizen a neodpovida ZDP pti soubéhu dichodd.
Vypocet zalovana provedla pri zjednoduseném a obecném vyjadreni takto: B-A=C. B je
pritom celkova vyse starobniho dichodu vcetné zapoditatelné procentni vyméry vyse
vdoveckého dichodu za 5 let. A je celkovy vdovecky duchod odecteny od B za 5 let. C
je pak cast starobniho dichodu vyplaceného zalobci na aéet za 5 let. Dle zalobce by
uvedeny vypocet byl snad pouzitelny toliko v pfipadé, kdy nedochazi k soubéhu
dichodt, starobni dichod neni pro predmétné obdobi stanoven, potom vyplaceni
zpétné Casti doplatku je mozné uvedenym odpoctem vyplaceného vdovského dachodu.
Vyse vyplaceného doplatku starobniho dichodu je pak nizsi o cca 490 tis K¢. K vypoctu
v kontextu ZPD je spravné pouzit vztah (A+B) - A=B. V zavorce jsou pfitom
poukazané a schvalené castky duchodt, které jsou jiz za predmétné obdobi stanoveny,
vyplaceny a plati soubézné pti zpétném propoctu. Vypocty jednotlivych dachodu
v rozhodnutich pak zalobce nezpochybnuje.

Zalobce podanim ze dne 24. 6. 2024 konkretizoval a uptesnil, Ze rozporuje zpétny
vypocet pri soubéhu vypocltu doplatku uvedeny v rozpisu vypocltu doplatku ze dne 19.
12. 2023, ¢.j. K-19.12.2023-43/531021062. Vypocet provedeny zalovanou je spravny,
pokud nedochazi k soubéhu diachodu, napt. pti pfiznani starobniho dachodu k datu 13.
1. 2024. Potom lze vypolet provest zpusobem, jak ucinila zalovana. Starobni dachod je
vSak k tomuto datu i tak vyss$i. Zpétny vypolet duchodu pri priznani starobniho
dichodu od 30. 10. 2018 je nutno vypodéitat podle ZDP a § 59 odst. 1 ZDP. Vypocet je
pak v obecné roviné v zalobé uveden pro oba terminy ptriznani starobniho dichodu.
Celkovy rozdil mezi vypoclty za 5 let je 480 639 K¢ v neprospéch zalobce. Proto byla
podana zalobce, nebot neni v zajmu zalobce sam si snizovat starobni duchod posunem

odchodu do dichodu o 5 let.

III. Vyjadteni zalovaneé k Zalobé
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Zalovana ve vyjadieni predeviim uvedla, Ye mezi stranami je spor, tykajici se vyse
rozsahu a doplatku diichodu. Zalobce splnil podminky naroku na starobni déichod ke
dni 21. 10. 2016, kdy dosahnul dichodového véku. Po tomto datu az do priznani
starobniho dichodu, tj. do 30. 10. 2018 vykonaval vydéle¢nou Cinnost, tj. celkem 720
dnt. Starobni diachod byl zalobci priznan od 30. 10. 2018, tj. od data, které si sam zvolil.
Ke dni priznani starobniho duchodu zalobce pobiral vdovecky dichod ve vysi 5 860 K¢
mésicné skladajici se ze zakladni vymeéry 2 700 K¢ mésicné a procentni vyméry ve vysi
3160 K¢ mésiéné. Od 30. 10. 2018 byla procentni vyméra priznaného starobniho
dichodu vyssi, nez procentni vymeéra vyplaceného vdoveckého dichodu, a tudiz
nalezela dle § 59 ZDP zalobci procentni vymeéra starobniho dichodu v plné vysi a
procentni vyméra vdoveckého dichodu v poloviéni vysi (3160/2), tj. 1 580 K& mésicné
a zakladni vyméra pouze jednou, a to ke starobnimu déchodu. Zalobci tak k datu
priznani starobniho duchodu nalezi celkem 19332 K¢ (17 752+1580) mésicné.
Rozhodnutim zalované ze dne X, ¢j. X byl tedy zalobci spravné priznan starobni
dichod ve vysi 17 752 K¢ (procentni vyméra starobniho dichodu ve vysi 15 052 K¢ plus
zakladni vymeéra starobniho duchodu ve vysi 2 700 K¢) a vdovecky duchod ve vysi 1 580
K¢ (polovina procentni vymeéry vdoveckého dachodu, tj. 3 160/2 =1580 K¢). Pri
vypoctu doplatku je pak od této nalezejici Castky (predstavujici soubéh starobniho a
vdoveckého dichodu) odectena ¢astka nenalezejici vyplacena (napt. za obdobi od 30. 10.
2018 do 13. 1. 2019 ve vysi 5 860 K¢). Tento rozdil, predstavujici zactovani nalezejici a
nenalezejici Castky, je za pomoci koeficientu (pfedstavuje pocet splatek dichodu za
predmétné obdobi) vyplacen jako doplatek dichodu. Vysledna ¢astka tedy predstavuje
doplatek starobniho a vdovského dichodu po ztctovani nenalézejici ¢astky vdovského
dichodu. Navrzena konstrukce vypocltu je pro zalovanou nesrozumitelna, stejné tak
neni zfejmeé, jak zalobce dospél k zavéru, ze vyse vyplaceného doplatku starobniho
déchodu je niZ$f o cca 490 tis K& za 5 let. Zalovana navrhla zamitnut{ Zaloby.

Iv. Replika zalobce

Zalobce v replice zdtiraznil, Ze dopolet Zalované neni ani de facto ani de iure v souladu
se ZDP. Aby byl vyplacen pfi soubéhu diichodt plny starobni dichod, vcetné poloviny
procentni vyméry vdoveckého duchodu, mél by byt dopocet dichodt proveden podle
vztahu (A+B) - A =C. V zavorce jsou pak uvedeny vsechny lastky zaslané zalovanou
zalobci na ddet. Vypocet podle vzorce B-A=C je pak mozny toliko v ptipadé, kdy
k soubéhu diichodt nedochazi, coz by nastalo pfi vyméte diichodu zalobci az po 4. 9.
2023. Ve vyjadieni zalované rovnéz neni uvedena pravni Gprava, podle niz byl proveden
zpétny dopolet. Zadna pravni Gprava p¥itom nemiiZe eliminovat platny zikon.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana v zdkonné dvoumésiéni 1htté (§ 72 odst. 1 zakona &. 150/2002 Sb.,
soudniho radu spravniho - dale jen s.t.s.), osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1 s.t.s)
a jde o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70 s.f.s.).

Napadené rozhodnuti Zalované krajsky soud prezkoumal v fizeni podle Casti treti, hlavy
I1, dilu 1, § 65 a nasledujicich s.t.s. v mezich uplatnénych zalobnich bodt (§ 75 odst. 2
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10.

11.

12.

s.f.s), ovéril pfitom, zda rozhodnuti netrpi vadami, k nimz by musel pfihlédnout
z Uredni povinnosti, a vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
vydani rozhodnuti (§ 75 odst. 1 s.t.s.).

Krajsky soud v Brné dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna. Soud pifi svém
rozhodovani vysel z nasledujicich skute¢nosti, ivah a zavéra.

Soud k véci uvadi, ze zalobce nerozporoval, ze splnil podminky naroku na starobni
duchod ke dni 21. 10. 2016, kdy dosahnul dichodového véku. Po tomto datu az do
priznani starobniho dachodu, tj. do 30. 10. 2018 vykonaval vydélecnou dinnost, tj.
celkem 720 dnd. Starobni diachod byl zalobci ptiznan od 30. 10. 2018, tj. od data, které
si sam zvolil. Celkova vyse procentni vyméry starobniho dichodu ptitom ¢ini 15 052
K¢ (12736 K¢ + 2 316 K¢), Celkova vyse starobniho dichodu ke dni jeho pfiznani, tj.
k 30. 10. 2018 Ccinila castku 17752 K¢, ktera se skladala z vyse zakladni vyméry
starobniho diachodu a procentni vymeéry starobniho dichodu. Ke dni pfiznani
starobniho diachodu pak zalobce pobiral vdovecky diuchod ve vysi 5 860 K¢ mésicné,
ktery se skladal ze zakladni vymeéry ve vysi 2 700 K¢ mésicné a procentni vymeéry ve vysi
3 160 K¢ mési¢né. Zalobee pritom v Zalobé uvedl, Ze vypotty jednotlivych dichodd
v rozhodnutich nezpochybnuje. Ani proti takto uréenému vysi dachodu v zalobé nijak
nebrojil.

Soud k véci uvadi, ze podle § 59 odst. 1 ZDP jsou-li soucasné splnény podminky naroku na
vyplatu starobnibho nebo invalidnibho diichodu a na vyplatu vdovského nebo vdoveckého
diichodu anebo sirotciho diichodu, vyplici se nejvyssi diichod v plné vysi (§ 4 odst. 2 véta
proni) a z ostatnich diichodi se vyplici polovina procentni vyméry, nestanovi-li se jinak
v odstavci 2; starobnim diichodem se pro vicely casti véty pred stvednikem rozumi starobni
diichod v plné vysi, 1 kdyZ je podle § 37 odst. 1 vyplacen ve vysi poloviny. Podle predchozi
véty se postupuje obdobné, jsou-li soucasné splnény podminky naroku na vyplatu vdovského
nebo vdoveckého diichodu a sirorciho diichodu. Je-li vyse nékolika diichodi stejnd, krati se
podle véty proni nejdiive sirorci diichod a poté vdousky nebo vdovecky dichod. Ma-li
oboustranné osirelé dité narok na dva sirotct diichody, vyplaci se vyssi sivotci diichod v plné
vysi (§ 4 odst. 2 véta proni) a niZsi sirorci diichod se vyplaci ve vysi procentni vyméry; je-li
vyse obou sirotcich diichodii stejnd, vypldci se jeden sirotci diichod v plné vysi a druby sirotc?
diichod ve vysi procentni vyméry. Ma-li oboustranné osivelé dité narok na dva sirotct
diichody, povazuje se pro vicely vét proni az tieti za sivotci diichod wthrn sirotcich dichodii po
vpravé podle véty cturté.

Soud k véci dale uvadi, ze ke dni pfiznani starobniho dichodu Zalobce pobiral vdovecky
dichod ve vysi 5 860 K¢ mésicné skladajici se ze zakladni vyméry 2 700 K¢ mésiéné a
procentni vyméry ve vysi 3 160 K¢ mésicné. Od 30. 10. 2018 byla procentni vyméra
ptriznaného starobniho dichodu vyssi, tj. ¢inila 15072 K¢, nez procentni vyméra
vyplaceného vdoveckého diichodu, a tudiz nalezela dle § 59 ZDP zalobci procentni
vyméra starobniho dichodu v plné vysi a procentni vyméra vdoveckého dichodu
v poloviéni vysi (3160/2), tj. 1 580 K¢ mésicné a zakladni vyméra pouze jednou, a to ke
starobnimu déchodu. Zalobci tak k datu pfiznani starobniho dichodu nalezi celkem
19 332 K¢ (17 752+ 1580) mésicné. Rozhodnutim zalované ze dne 22. 1. 2024, ¢j. R-

22.1.2024 -423/531 021 062 byl tedy zalobci spravné pfiznan starobni dichod ve vysi
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13.

14.

17 752 K¢ (procentni vyméra starobniho duchodu ve vysi 15052 K¢ plus zakladni
vyméra starobniho duchodu ve vysi 2 700 K¢) a vdovecky dichod ve vysi 1580 K¢
(polovina procentni vyméry vdoveckého dtchodu, tj. 3 160/2 =1 580 K¢). Pri vypoctu
doplatku je pak od této nalezejici ¢astky (predstavujici soubéh starobniho a vdoveckého
dichodu) odectena ¢astka nenalezejici vyplacena (napt. za obdobi od 30. 10. 2018 do 13.
1. 2019 ve vysi 5 860 K¢). Tento rozdil, predstavujici zactovani nalezejici a nenalezejici
astky, je za pomoci koeficientu (predstavuje pocet splatek diachodu za predmétné
obdobi) vyplacen jako doplatek dichodu. Vysledna ¢astka tedy predstavuje doplatek
starobniho a vdovského dichodu po zic¢tovani nenalezejici ¢astky vdovského dachodu.
Soud v takovém postupu zalované neshledal namitané pochybeni.

Ze vsech shora uvedenych duvodd krajsky soud zalobu zamitl, jak je ve vyroku L.
uvedeno.

VI. Nahrada naklada fizeni

O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz
71 4 .. / IV 4 / v v . / / v 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, pravo na
nahradu nakladu fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery
v o+ 7 v v 7 v . 7 v v v . o /
ve véci Uspéch nemél. Zalobce ve véci Uspéch nemél (zaloba byla jako nedtvodna
4 4 4 4 4 o v/ 4 /
zamitnuta), a proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni (vyrok II. rozsudku).
Zalované nelze nahradu nakladu fizeni pfiznat ve smyslu § 60 odst. 2 s. f. s. (vyrok IIL
tohoto rozsudku).

Poucdeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
M v v / Ve o 4 .. . v 4 4 . 4
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Nejvyssi
spravni soud kasa¢ni stiznost odmitne pro nepfijatelnost, pokud nebude svym vyznamem
podstatné presahovat vlastni zajmy stézovatele.

V Brné dne 25. ¢ervence 2025

JUDr. Petr Polach v. r.
samosoudce
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