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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z pYedsedkyné JUDr. Nadézdy Rehakové
a soudkyn Mgr. Ing. Silvie Svobodové a JUDr. Ivanky Havlikové v pravni véci

zalobce: T. T.N.
zastoupeny advokatkou JUDr. Bc. Marcelou Lafek
sidlem Narodni 416/37, 110 00 Praha 1

proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, 170 34 Praha 7

o Zalobé na ochranu proti nelinnosti spravniho organu v fizeni o Zadosti Zalobce o vydani
povoleni k dlouhodobému pobytu na tizemi Ceské republiky ve formé zaméstnanecké karty,
podané dne 11. 12. 2024, vedeném pod sp. zn. OAM-78312/ZM-2024,

takto:

I.  Zalovany je povinen rozhodnout o Z4dosti Zalobce o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu na Gizemi Ceské republiky ve formé zaméstnanecke karty, podané dne 11. 12.

2024, vedené pod sp. zn. OAM-78312/ZM-2024, ve lhuté tficeti dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

II.  Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nihradu nakladd ¥zeni ve vy$i 12 140 K¢ ve Ihaté
jednoho mésice od pravni moci rozsudku k rukam pravni zastupkyné zalobce JUDr.

Bc. Marcely Lafek, advokatky.
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Odavodnént:

I.  Zaloba

Zalobce se Yalobou podanou dne 17. 4. 2025 u Méstského soudu v Praze (dale jen ,soud)
domahal, aby soud zalovanému ulozil povinnost rozhodnout ve véci jeho zadosti o vydani
povoleni k dlouhodobému pobytu na Gtzemi Ceské republiky ve formé zaméstnanecke karty,

podané dne 11. 12. 2024 a vedené pod sp. zn. OAM-78312/ZM-2024 (dale jen ,zadost).

Zalobce v podané Zalobé uvedl, Ze podal dne 11. 12. 2024 74dost o vydani zaméstnanecké
karty. Zakonn4 lhéita pro vydani rozhodnuti marné uplynula dne 9. 2. 2025. Zalobce proto
dne 13. 2. 2025 pozadal zalovaného o informaci o stavu fizeni, na coz zalovany reagoval
sdélenim, Ze byla vyZidana soudinnost Ceského vysokého udeni technického v Praze (dale
jen ,CVUT<) a ze dojde k dal§imu ovéfovani plnéni Giéelu pobytu Zalobce. Dne 20. 3. 2025
podal zalobce zadost o opatreni proti necinnosti ke Komisi pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizincu (dale jen ,Komise®). Dne 15. 4. 2025 vydala Komise pod ¢. j. MV-50675-3/SO-
2025 opatreni proti ne¢innosti (dale jen ,opatreni proti nedinnosti®), kterym zalovanému
prikazala, aby ve véci vydal rozhodnuti do 60 dni ode dne dorudeni zpravy CVUT ke studiu
7alobce. Zalobce povazuje lhiitu stanovenou Komisi pro rozhodnuti o Zadosti za neurditou
a ma za to, ze opatreni proti necinnosti nemuze vést k napravé. O zadosti dosud nebylo
rozhodnuto.

II. Vyjadreni zalovaného

Zalovany ve vyjadreni k zalobé ze dne 28. 5. 2025 uved], ze v fizeni o zadosti nebyl a neni
Ve /. ~ / /v v/ 4 \4 v M 4 4 4
neéinny. Zalovany pro ulely fizeni zkoumal, zda zalobce spliuje podminky, které zakon
stanovi pro udéleni pozadovaného druhu dlouhodobého pobytu. Veskeré zalovanym
s M \A 4 / 4 4 M ~ / 4 v v 4
provedené ukony jsou soucasti vedeného spravniho spisu. Zalovany dale uvedl, ze sdéleni
CVUT, od néhoz se odviji 60denni lhita pro rozhodnuti stanovena Komisi, bylo
zalovanému doruceno dne 19. 3. 2025. Zalovany i nadale ¢ini nezbytné tkony pro vydani
rozhodnuti ve véci. Zalovany zavérem navrhl, aby soud zalobu jako nedtuvodnou zamitl.

II. Dalsi podani ulastnikd

V podani ze dne 9. 6. 2025 zalobce zopakoval, ze zakonna lhiita pro rozhodnuti o zadosti o
vydani zaméstnanecké karty &ini 60 dni. Zalobce podal adost dne 11. 12. 2024. Lhita
stanovena zakonem tak byla prekrocena jiz trojnasobné. Necinnost zalovaného shledala 1
Komise, ktera v opatfeni proti nedinnosti prikazala zalovanému rozhodnout do 60 dni ode
dorudeni zpravy CVUT ke studiu Zalobce, kterou #alovany dle svého tvrzeni obdrzel dne
19. 3. 2025. Zalovanym tedy nebyla dodrZena ani nihradni lhita pro vy#zeni véci, stanovena
opatfenim proti ne¢innosti, ktera marné uplynula dne 19. 5. 2025.

IV. Posouzeni véci Méstskym soudem v Praze

O podané zalobé rozhodl soud v souladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. . 5.“) bez natizeni jednani, nebot Gcastnici
s takovym postupem souhlasili. Méstsky soud pfitom rozhodoval podle skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1s. t. s.).
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Soud neshledal pottebu provadét dokazovani, nebot Zalobcem oznacené dikazni navrhy
i i M v/ 4 4 4 i v v M v J4 M v
(listiny) jsou soudasti spravniho spisu, z néhoz soud obligatorné vychazi a jehoz obsah
s ohledem na pravni nazor soudu k rozhodnuti véci zcela postacoval. Spravnim spisem se
dokazovani neprovadi (srov. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9

Afs 8/2008 - 117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS).
Soud po posouzeni véci dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.
Z obsahu spisového materialu soud zjistil tyto pro rozhodnuti ve véci relevantni skute¢nosti.

Zalobce podal dne 11. 12. 2024 74dost o vydani zaméstnanecké karty. K Zadosti dolozil kopii
cestovniho pasu, doklad (potvrzeni) o zajisténi ubytovani, pracovni smlouvu uzavrenou dne
X na dobu neurditou se spole¢nosti Misa Nhinhi s. r. 0., ICO: 07738901 (dale jen ,Misa
Nhinhi s. r. 0.%) a plnou moc udélenou jeho pravni zastupkyni. Téhoz dne bylo zalobci
vydano potvrzeni o podani zadosti ¢. j. OAM-78312-3/ZM-2024. Dne 11. 12. 2024 byl do
spravniho spisu zalozen vypis z katastru nemovitosti - informace o jednotce, v niz ma
zalobce zajisténo ubytovani. Dale je ve spisu zalozen vypis z evidence rejstfiku trestd k osobé
zalobce, zpracovany dne 3. 2. 2025, a vypisy z verejne Casti zivnostenského rejstriku a
z obchodniho rejstfiku spole¢nosti Misa Nhinhi s. r. o. platné k témuz dni.

Dne 13. 2. 2025 zaslal zalobce zalovanému zadost o sdéleni o stavu fizeni s dotazem, kdy lze
ocekavat vydani rozhodnuti o zadosti.

Dne 18. 2. 2025 Zalovany adresoval CVUT Z4dost o poskytnuti informaci o studiu alobce.
Téhoz dne zaslal zalovany zalobci sdéleni ke stavu fizeni, ve kterém uvedl, ze si vyzadal
soudinnost od CVUT a Ze nyni dochizi k dal¥imu ovéfovani dosavadniho plnéni tlelu
pobytu a posuzovani zjisténych skutecnosti.

Dne 19. 2. 2025 Zalovany obdrZel od CVUT potvrzent, e Zalobce je studentem, ale kvali
nedostate¢né dochazce v prosinci 2024 a lednu 2025 byl podminéné vyloucen.

Dne 18. 3. 2025 zaslal zalovany CVUT dal$f Z4dost o poskytnuti informaci o studiu Zalobce.

Dne 19. 3. 2025 CVUT Zalovanému sdélilo, ¥e falobce mél v Gnoru 2025 dostateénou
dochazku a mohl tak pokracovat ve studiu do dalsiho meésice.

Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct vydala na zakladé navrhu zalobce dne 15.
4. 2025 opatfeni proti necinnosti ¢. j. MV-50675-3/50-2025 ve smyslu § 80 odst. 4 pism. a)
zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,spravni rad®),
kterym prikazala zalovanému vydat rozhodnuti o zadosti zalobce do 60 dnt od doruceni
zpravy CVUT ke studiu Zalobce.

Nasledné jsou ve spravnim spisu zalozeny zadosti o poskytnuti soudinnosti ze dne 27. 5.
2025, které zalovany zaslal Prazské spravé socialniho zabezpeleni a Vseobecné zdravotni
pojistovné ohledné spolecnosti Misa Nhinhi s. r. o.

Ze spravniho spisu a ze sdéleni zalovaného ze dne 24. 6. 2025 vyplyva, ze o zadosti zalobce
dosud nebylo rozhodnuto.
Pfi posouzeni véci vychazel soud z nasledujici pravni Gpravy:

Dle § 79 odst. 1 s. t. s. ,[t]en, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které procesni predpis platny
pro vizeni u spravnibo organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, miizZe se
Zalobou domdbat, aby soud uloZil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé
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nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zikon s ne¢innosti spravniho organu fikci, ze bylo
vyddno rozhodnuti o uréitém obsabu nebo jiny pravni disledek.

Dle § 80 odst. 1s. t. s. ,[ZJalobu Ize podat nejpozdéji do jednobo roku ode dne, kdy ve véci, v niz
se Zalobce domdhd ochrany, marné probéhla lhita stanovend zvldstnim zikonem pro vyddni
rozhodnuti nebo osvédcent, a neni-li takovd lbita stanovena, ode dne, kdy byl Zalobcem viici
spravnimu organu nebo spravnim organem proti zalobci ucinén posledni sikon.

Dle § 169t odst. 6 pism. d) zakona o pobytu cizinct ,,/0] Zddosti ministerstvo rozhodne ve Ibiité
do 60 dnii ode dne podani Zadosti o vydani zaméstnanecké karty; ve lhité 90 dnii ode dne podani
Zadosti o vydini zaméstnanecké karty ve zvlast’ sloZitych pripadech, nebo pokud ministerstvo
pozidalo o vydini zdvaznébo stanoviska Urad price Ceské republiky.“

Dle § 71 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
wspravni rad®) ,,/njedodrZent lhiit se nemiize dovoldvat ten vcastnik, ktery je zprisobil.

Soud o véci uvazil nasledovné.

Rizenf o Zalobach na ochranu proti ne¢innosti spravniho orginu je upraveno v ustanovenich
§79 az § 81 s. 1. s. Ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny
pro rizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu,
muze se domahat zalobou toho, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédéeni. V pripadé, kdy soud shleda, ze zalovany spravni
organ je necinny, ulozi mu rozsudkem povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédleni a stanovi
k tomu ptrimérenou lhitu, ne vsak delsi, nez kterou urcuje zvlastni zakon (§ 81 odst. 2 s. .

s.).
Soud se predné zabyval zachovanim lhaty k podani necinnostni zaloby. Ustanoveni § 80

odst. 1 . f.s. stanovuje k podani necinnostni zaloby lhttu jednoho roku ode dne, kdy ve
véci, v niz se zalobce domaha ochrany, marné probéhla lhuta pro vydani rozhodnuti.

Dle ustanoveni § 169t odst. 6 pism. d) zakona o pobytu cizincu byl zalovany povinen
rozhodnout o zadosti zalobce do 60 dnt ode dne podani zadosti, nebot z obsahu spravniho
spisu neplyne - a ani zalovany ve svém vyjadreni nic takového neuvadél - Ze by se jednalo o
zvl4$t sloZity ptipad nebo Ze by byl Utad prace Ceské republiky #adan o vydani zdvazného
stanoviska. Zalobce podal Z4dost dne 11. 12. 2024. Zakonn4 Sedesatidenni lhéita pro vydani
rozhodnuti o zadosti uplynula dne 9. 2. 2025.

Okamzikem marného uplynuti zakonné lhuty pro vydani rozhodnuti o zadosti zalobce
zatala plynout lhita jednoho roku pro podani nedinnostni Zaloby. Zalobce podal
necinnostni zalobu dne 17. 4. 2025, lhiita pro podani zaloby tak byla zachovana a zaloba byla
podana véas ve smyslu § 80 odst. 1s. t. s.

Rovnéz dalsi podminka pro podani neéinnostni zaloby dle § 79 odst. 1 s. . s., spodivajici
/ /4 v 4 4 Vv o . Ve M 4 v v

v bezvysledném vycerpani prostredka ochrany proti necinnosti, které mél zalobce

k dispozici, byla splnéna. Timto prosttedkem ochrany je v nyni posuzovaném pripadé

opatfeni proti neCinnosti ve smyslu § 80 odst. 4 pism. a) spravniho fadu.

Soud z obsahu spravniho spisu zjistil, ze zalobce uplatnil u Komise navrh na vydani opatteni
proti necinnosti, na zakladé kterého Komise ve smyslu § 80 odst. 4 pism. a) spravniho radu
dne 15. 4. 2025 zalovanému opatfenim proti nefinnosti prikazala, aby ve véci vydal
rozhodnuti do 60 dni ode dne dorudeni zpravy CVUT ke studiu Zalobce. Zprava o studiu
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zalobce byla zalovanému dorudena dne 19. 3. 2025. Lhuta stanovena zalovanému Komisi
k rozhodnuti o zadosti zalobce marné uplynula dne 19. 5. 2025 (pondéli).

Z obsahu spravniho spisu je tedy ztrejmé, ze lhuta pro rozhodnuti o zadosti zalobce,

stanovena v § 169t odst. 6 pism. d) zakona o pobytu cizinct, jakoz i lhtita nasledné
/ .y v / . Ve . v v/ v

stanovena Komisi v opatfeni proti necinnosti, nebyla dodrzena a o zadosti zalobce nebylo

rozhodnuto.

Protoze ne kazdé nedodrzeni zakonem stanovené lhlity musi vyustit v zavér o necinnosti
4 4 4 / 4 / /v / 4 v Ve v
spravniho organu, zabyval se soud otazkou, zda tkony, které zalovany provadél, byly ¢inény

v takovém sledu, ktery by zavér o necinnosti vylucoval.

Soud pritom vychazel z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 12. 2012, ¢. j. 2
Ans 14/2012-41, ve kterém tento soud uved|, ze: ,,Prijme-li nadvizeny spravni orgin opatveni
proti necinnosti (§ 80 spravniho vadu z roku 2004), je tim presumovdn fakt, Ze spravni orgdan byl
necinny a nejde tedy o p¥ipad, na ktery poukazuje § 71 odst. 5 citovaného zdkona. Spravni soud
JiZ neni opravnén tento zdvér prehodnocovat a procesnim chovanim iicastnika Yizeni (Zalobce) se
z pobledu § 71 odst. 5 téhoZ zakona miize zabyvat jen od okamZiku prijeti tohoto opatreni proti
necinnosti“ (pozn. soudu - odstavec 5 § 71 spravniho radu byl s G¢innosti od 1. 2. 2020
presunut do odst. 4 téhoz ustanoveni, coz vsak na zavérech Nejvyssiho spravniho soudu
ni¢eho neméni).

V dané véci to znamena, ze soud se zabyval pouze otazkou, zda a jaké kroky zalovany ucinil
poté, kdy bylo vydano opatfeni proti necinnosti ze dne 15. 4. 2025.

Je tfeba konstatovat, ze z obsahu spisové dokumentace, predlozené zalovanym spravnim
organem, nevyplyva, ze by poté, kdy bylo Komisi rozhodnuto o opatfeni proti necinnosti,
zalovany cinil bez zbytecného odkladu tkony sméfujici k vydani rozhodnuti ve véci. Lhuta
Sedesati dnfi ode dne dorudeni zpravy CVUT ke studiu Zalobce, stanoveni pro vydani
rozhodnuti o zadosti v opatteni proti necinnosti, marné uplynula dne 19. 5. 2025, aniz by
zalovany v fizeni ucinil jediny tkon.

Z Casové souslednosti postupu zalovaného v fizeni, vyplyvajici z jeho vlastnich podani a
z obsahu spisové dokumentace, lze shrnout, ze zalovany dalsi tkony ve véci ulinil az dne
27. 5. 2025, kdy zaslal Prazské spravé socialniho zabezpecCeni a Vseobecné zdravotni
pojistovné zadosti o poskytnuti soucinnosti ohledné spole¢nosti Misa Nhinhi s. r. o.
Zalovany bliZe neupfesnil a nevyplyva to ani z obsahu predloZeného spravniho spisu,
z jakého davodu tyto a rovnéz dalsi tkony, o kterych zalovany soud informoval (napf.
vyslech zalobce), neucinil jiz v ramci lhiity stanovené pro rozhodnuti o zadosti zdkonem o
pobytu cizinct (i alespori ve lhité dodateéné stanovené Komisi v opatfeni proti necinnosti.
Pozdéjsi diléi aktivita tak nemtze zhojit necinnost zalovaného spravniho organu, ktera
predmétné fizeni o zadosti zalobce provazi.

Postup zalovaného je tak v rozporu nejen s vySe citovanymi ustanovenimi zakona o pobytu
b o / v 4 4 . 4 N 4 4 v/ 4 \4
cizincu, nybrz také se zasadou rychlosti a hospodarnosti spravniho fizeni obsazenou v
4 4 4 v/ Ve 4 ’ 4 4 4 4 . Ve / 4
ustanoveni § 6 spravniho radu. Soud pfipomina, ze spravni organ je necinny, pokud nekona,
prestoze mu to zakon uklada. V této véci z vyse uvedenych divodi proto nemize byt o
Ve * Vv /4 ’ 4 ’ i ’ 4 4
nedinnosti zalovaného spravniho organu ke dni vydani rozhodnuti soudu pochyb.

Soud zavérem pro Uplnost uvadi, Ze si je védom, ze zaloba byla podana v prubéhu 60denni
lhiity stanovené Komisi v opatfeni proti necinnosti. Z ustalené judikatury a z odborné
komentarové literatury (Soudni 7dd spravni, 3. vydani, 2016: J. Jirdsek ) ovsem plyne, ze
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SLplodini takové predcasné Zaloby by ovsem nemélo spravni soud automaticky vést k jejimu
odmitnuti podle § 46 odst. 1 pism. b) SRS. Soud zpravidla prediasné poddini Zaloby zjisti aZ po
provedeni nékterych nezbytnych procesnich sikonid (vyZidani spravnibo spisu, vyjadreni
Zalovaného). Pokud nasledné v dobé rozhodovini soudu o Zalobé jiz zmiriovand zakonnd nebo
stanovend lhita k vydani rozhodnuti & osvédceni uplynula, bylo by prepjatym formalismem, aby
soud Zalobu odmital, jelikoZ byla podina predcasné. Nedostatek podminky vizeni spocivajici
v predcasnosti poddani Zaloby je tPeba v takovém pripadé povazovat za odstranitelny a odstranény
uplynutim Casu. Soudu proto nic nebrani zabyvat se Zalobou meritorné (obdobné rozsudek KS
v Brné ze dne 1. 9. 2008, sp. zn. 62 Ca 52/2008).

V. Zavér a naklady fizeni

Z vy$e uvedeného nezbyva nez uzaviit, ze v fizeni o zadosti zalobce o vydani povoleni k
dlouhodobému pobytu na tzemi Ceské republiky ve formé zaméstnanecké karty, podané
dne 11. 12. 2024 a vedené pod sp. zn. OAM-78312/ZM-2024, je zalovany necinny. Proto
soud podle § 81 odst. 2 s. . s. ulozil zalovanému povinnost vydat o zadosti rozhodnuti, kdyz
lhtitu pro vydani rozhodnuti v délce 30 dni od pravai moci rozsudku stanovil primérené s
prihlédnutim ke stadiu fizeni.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. . s. Ve véci byl
Uspésny zalobce, ktery ma proto narok na nahradu nakladi fizeni, sestavajicich ze
zaplaceného soudniho poplatku ve vy$i 2 000 K¢ a z nakladd pravniho zastoupeni. Zalobci
ptislusi nahrada nakladu fizeni za zastoupeni advokatkou v rozsahu dvou ukont pravni
sluzby po 4 620 K¢ [prevzeti véci, podani zaloby (za podanou repliku soud nahradu naklada
fizeni zalobci nepfiznal, nebot obsahuje skute¢nosti v zalobé jiz uvedené)] podle § 11 odst.
1 pism. a), d) a § 9 odst. 5 ve spojeni s § 7 bodem 5. vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni vyhlasky ¢.
258/2024 Sb., kterou se méni vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., u¢inné ke
dni 1. 1. 2025 (dale jen ,advokatni tarif*), vCetné 2 pausalnich nahrad hotovych vydaja po
450 K¢ dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Zastupkyné zalobce neni platcem DPH. Celkem
tedy ¢ini nahrada nakladi fizeni castku 12 140 K¢, kterou je zalovany povinen uhradit
zalobci k rukam jeho pravni zastupkyné do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu

a z jakych divodt jej stézovatel napada, a tidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

vV . v v ’ Ve . ’ .. . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. ¢ervna 2025

JUDr. Nadé?da Rehakova v. r.
predsedkyné senatu



