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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Miroslava Makajeva, soudkyné
Véry Pazderové a soudce Davida Krysky ve véci

zalobce: Bc. F. K., DiS.
bytem X

proti
zalovanému: Méstsky afad Slany
sidlem Velvarska 136/1, Slany

o Zalobé na ochranu proti nelinnosti zalovaného
takro:

L. Zalovany je ve Ihtité 15 dné ode dne pravni moci tohoto rozsudku povinen rozhodnout
o Zalobcové Zadosti ze dne 27. 8. 2024.

I. Zalovany je povinen zaplatit na nihradé nikladd ¥Hzeni Zalobci &stku 2 000 K¢,
a to do 30 dnti od pravai moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:
Vymezeni véci a obsah podani iicastnikii

Zalobce se alobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“) domaha toho, aby soud
zalovanému ulozil povinnost vyfidit jeho zadost ze dne 27. 8. 2024 v souladu s rozhodnutim
Krajského dfadu Stredoleského kraje (dale jen ,krajsky Grad“) ze dne 22.10.2024,

¢. j. 139415/2024/KUSK, a to do 7 dnu ode dne dorudeni rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Zalobce v ¥alobé uvadi, e Zadosti podle zakona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,informacni zakon®), podanou dne
27. 8. 2024 prostym e-mailem na adresu podatelna@meuslany.cz, zadal zalovaného o ,,zaslini
veskeré komunikace mezi méstskou policif (p¥ipadné PCR) a organizacni slozkou méstského iivadu
Slany 7esici prestupky podle § 60 odst. 2 pism. b) zdkona ¢ 250/2016 Sb., o odpovédnosti za
prestupky a vizeni o nich, jenz se tykala porusovani &. 3 odst. 2 Obecné zdvazné vyblasky mésta
Slany ¢ 2/2022, kterou se reguluje ruseni nocniho klidu, v zarizeni nazyvaném Jazz Café Fany
umisténém na adrese Masarykovo namésti ¢. p. 4, Slany. A to za obdobi od 1.12.2022 doposud.“

Protoze zalovany na zadost nereagoval, podal Zalobce dne 20.9.2024 stiznost podle
§ 16a informacniho zakona. Krajsky uarad poté rozhodnutim ze dne 22.10.2024,
¢ j. 139415/2024/KUSK, prikazal zalovanému, aby zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024 vyridil
ve lhaté 15 dnt ode dne dorucent tohoto rozhodnuti.

Zalovany poté zaslal zalobci sdéleni ze dne 5. 11. 2024, & j. MUSLANY/96938/2024/TA]J,
jehoz prilohou mély podle sdéleni byt pozadované informace. Tuto prilohu tvorily étyri
pokutové bloky. Ty podle zalobce nelze povazovat za vyfizeni jeho zadosti. Pozadoval totiz
komunikaci mezi méstskou policii (p¥ipadné Policii Ceské republiky) a organizaéni slozkou
alovaného, ktera te$i prestupky. Zalovany tedy poZadované informace Zalobci dosud
neposkytl ani nerozhodl o odmitnuti zadosti podle § 15 odst. 1 informadniho zakona, a to
pres rozhodnuti krajského Gfadu prikazujici Zalovanému Zidost Zalobce vyidit. Zalobce
tedy bezvysledné vycerpal zakonné prostredky k ochrané proti nedinnosti spravniho
organu.

Zalovany ve vyjadfeni k Zalob¢ uvedl, Ze v reakci na podanou stiZnost Zalobci dopisem ze
dne 26. 9. 2024 sdélil, ze zadnou jeho zadost dne 27. 8. 2024 neobdrzel. Az dne 23. 9. 2024
byla zalovanému dorucena zalobcova stiznost, kterou postoupil krajskému Gradu, a na
zakladé jeho rozhodnuti pak Zalobci dne 5. 11. 2024 pozadované informace zaslal. Zalovany
soudu pro dokresleni celého pripadu zaslal také predchozi ,korespondenci® se zalobcem
pocinaje 27. 7. 2024, z niz plyne, ze zalovany zalobci na jeho dotazy opakované odpovidal a
veskeré informace mu predal. Zalobci jde o opétovné a nelimérné zatéovani Zalovaného a
jeho zaméstnanct. Zalovany maé za to, e netinny nebyl.

Zalobce v replice uvedl, ze na zalobé trva. Tvrzeni zalovaného, ze jiz nékolikrat dotazy
v M ./ 7 / ~ / s/ 1V 7 v .
zalobce zodpovédeél, nemaji pravdivy zaklad. Zalovany ve vyjadfeni zjevné odkazuje na
zadost zalobce ze dne 27.7. 2024, kterou zadal o ,zaslin{ opisi verejnych listin, které vivad a
jeho organizacni slozky vydaly od 1. 12. 2022 - doposud v souvislosti s notorickym porusovinim
L. 3 odst. 2 Obecné zavazné wvyblasky mésta Slany, kterou se reguluje ruseni nocnibho klidu,
v zarizeni nazyvaném Jazz Café Fany umisténém na adrese Masarykovo namésti ¢. p. 4, Slany.“
Zadost o zaslani ,veskeré komunikace mezi méstskou policii (pripadné PCR) a organizacni
slozkou méstského iradu Slany“ jsou nepochybné jinym druhem informace. Zalobce se
v/ Vv 4 / v v VvV .. . 4 Ve * Vv 4 /4
nesnazi zalovaného neimérné zatézovat, ale zjistit, kde tkvi v ¢innosti zalovaného problém
’ e . v ’ ’ . . / v/ ’ /
tykajici se neschopnosti méstského aparatu vynutit u hostinského zarizeni Jazz Café Fany
dodrzovani vyhlasky mésta Slany ¢&. 2/2022 regulujici oteviraci dobu hostinskych zatizeni.
PoruSovani vyhlasky bylo opakované telefonicky hlaseno méstské policii a zalobce
interpeloval starostu mésta Slany. Provozovatelka uvedeného zafizeni na zastupitelstvu
v Ve v Vv V.o 4 v/ /.. v/ 4 ’ 7 v
mésta priznala, ze vyhlasku porusuje a ze zadala o vyjimku. Zatizeni se nachazi v budové
v . v / [ . v . v ’
meésta a asi 60 m od vchodu do budovy méstskeé policie. Jelikoz pokuty zjevné neplni svou
roli, povazuje zalobce za dilezité védét, jak s informacemi o porusovani zakona aparat mésta
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na Useku samostatné i prenesené pusobnosti naklada, aby mohl zvazit dalsi kroky k naprave
chronicky neutéSeného stavu. Podle zalobce neni akceptovatelné, aby mésto pristupovalo
k vymahani platného prava selektivné a formalné. Domahani se poskytnuti komunikace
mezi méstskou policii a prestupkovym organem meésta je tak logickym krokem, ktery ma
objasnit (ne)funkcnost struktur, procest a postupt méstského aparatu vici uvedené situaci.

Zalovany v duplice zopakoval, Ze 74dost Zalobce ze dne 27.8.2024 do datové schranky
neobdrzel. Reagoval tak az na jeho stiznost ze dne 13. 9. 2024 a poskytl mu listiny, o nichz
se domnival, Ze je zalobce poZaduje. Zalobé by nemélo byt vyhovéno, protoZe Zalovany
nebyl nedinny. Ptipadné poskytnuti jinych dokladd, nez zamyslel zalobce, nepredstavuje
neinnost. Zalovany pak také odmitl, e by méstskd policie byla netinni ve vztahu
k dodrzovani vyhlasky ¢.2/2022 zatizenim Jazz Café Fany, nebot provozovatel byl
opakované pokutovan. Zalovany olekava zlepSeni ¢innosti méstské policie po zménach
v jejim vedeni provedenych na konci roku 2024. Z opatrnosti zalovany nadnesl otazku, zda
je v tomto rizeni skuteéné pasivné legitimovan.

Soud zalovanému zaslal printscreen potvrzujictho e-mailu, ktery zalobce obdrzel z adresy
elektronické podatelny zalovaného a ktery predlozil krajskému uaradu. Zalovany ve
vyjadfeni ze dne 1. 4. 2025 sdélil, ze mu neni znama jina situace, kdy by jeho systém vystavil
4 Ve 4 . / 4 4 4 v 4 /7 . ’
potvrzeni o prijeti elektronického podani a zaroven by toto podani nebylo evidovano ve
vlastnim systému. Véc konzultoval s IT specialistou, ale neni schopen vysvétlit, jak k této
situaci doslo. Zalovany nicméné reagoval na dalsi podani zalobce 1 na rozhodnuti krajského
Uradu, a proto nebyl necinny.

Obsah spravniho spisu zalovaného

\4

Nyni projednavané zadosti predchazela zadost o informace ze dne 27.7. 2024, jiz zalobce
zalovaného zadal o zaslani ,opisii verejnych listin, které #ivad a jeho organizacni slozky vydaly
od 1. 12. 2022 - doposud v souvislosti s notorickym porusovanim ¢l. 3 odst. 2 Obecné zdvazné
vyblasky mésta Slany, kterou se reguluje ruseni nocniho klidu, v zarizeni nazyvaném Jazz Café
Fany umisténém na adrese Masarykovo namésti ¢. p. 4, Slany“ a o zaslani ,opisu pravnibo titulu,
vcetné vsech jeho pripadnych dodatkii, na jehoz zakladé je zminéné zarizeni na uvedené adrese
provozovino®.

Zalovany zalobci zaslal dva Castecné anonymizované bloky na pokutu na misté zaplacenou,
dokumenty souvisejici s pronajmem prostor mésta Slany provozovateli zarizeni Jazz Café
Fany a rozhodnuti vydana stavebnim Gfadem ve vztahu k témto prostoram. Také v tomto
v/ v .. 4 M \4 /4 Ve Ve 4 /7. 4 . . /v 4
pripadé brojil zalobce proti postupu zalovaného pti vyfizovani jeho zadosti nejprve stiznosti
a nasledné odvolanim proti rozhodnuti o ¢aste¢ném odmitnuti zadosti. Krajsky arad pak
rozhodnutim ze dne 3.9.2024, ¢.j.117433/2024/KUSK, rozhodnuti zalovaného o
v/ v /4 4 4 v/ . Ve Ve 4 v . /
Casteném odmitnuti zadosti zrusil a prikazal mu zalobci poskytnout ve vyroku
. ;. ~ ’ v/ v . ’ v v oV i
specifikované informace. Zalovany pak cast téchto informaci poskytl (vCetné Ctyt
neanonymizovanych blok® na pokutu na misté zaplacenou 8. 2. 2023, 6. 9. 2023, 12. 8. 2024
a29. 8. 2024) a v ¢asti vydal nové rozhodnuti o ¢asteéném odmitnuti zadosti.

K nyni projednavané zadosti vyplyva ze spravniho spisu zalovaného nasledujici:

Dne 13.9.2024 byla zalovanému dorulena stiznost zalobce podle § 16a odst. 1 pism. b)
informalniho zdkona, ve které wuvadi, ze dne 27.7. 2024 podal na adresu
podatelna@meuslany.cz dotaz uvedeny v bodé 2 tohoto rozsudku. Jelikoz lhita pro jeho
vytizeni uplynula dne 11.9.2024, aniz by mu povinny subjekt pozadované informace
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poskytl, 24d4 nad¥izeny spravni organ o zjednani napravy. Zalovany tuto stiZnost postoupil
krajskému Ufadu. V doprovodném pripise ze dne 17.9. 2024 uvedl, Ze zalobci v souladu
s rozhodnutim krajského afadu ze dne 3.9.2024 poskytl najemni smlouvu a blokové
pokuty vcetné tdaje o vysi pokuty. Krajsky trad zalobce sdélenim ze dne 1.10.2024
informoval, Ze ve véci jeho zadosti ze dne 27. 7. 2024 jiz vydal rozhodnuti ze dne 3. 9. 2024,
které je konecné, a proto neni stiznost pripustna.

Zalobce podal dne 23.9.2024 dal$i stiZnost na postup p¥i vy¥izovani jeho Zadosti o
informace ze dne 27. 8. 2024 uvedené v bodé 2 tohoto rozsudku. Na tu zalovany reagoval
ptipisem ze dne 26.9.2024 nazvanym , Vyjadreni k iidajné necinnosti“. Uvedl, ze ze dne
27. 8. 2024 neeviduje zadnou zalobcovu zadost o informace a ze stiznost ze dne 13. 9. 2024
postoupil krajskému uradu.

Pripisem ze dne 15. 10. 2024 vyzval krajsky afad zalovaného k predlozeni spisu v souvislosti
s navrhem na opatfeni proti necinnosti pti vytizovani zadosti o informace, kterou krajsky
Urad téhoz dne obdrzel od zalobce. Prilohou ptipisu je zadost zalobce o uplatnéni opatfeni
proti necinnosti, v niz zalobce reaguje na vyjadreni zalovaného ze dne 26. 9. 2024. Podle
zalobce nemohou nesrovnalosti povinného subjektu v evidenci podnétu prijatych na adresu
jeho podatelny jit na vrub zadatele tak, ze povinny subjekt ,odmitne® zadost vyridit, a
pozadal krajsky urad o zjednani napravy. Jednou z priloh této zadosti zalobce bylo potvrzeni
o ptijeti elektronického podani ze dne 27. 8. 2024. Zalovany poZadované podklady zaslal
krajskému aradu dne 21. 10. 2024.

Rozhodnutim ze dne 22. 10. 2024, ¢. j. 139415/2024/KUSK, krajsky arad zalovanému podle
§ 16a odst. 6 pism. b) informacdniho zakona ptikazal, aby ve lhtté 15 dnt od dorucenti tohoto
rozhodnuti vyfidil zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024. Z jeho odtivodnéni vyplyva, ze do
vydani rozhodnuti mu nebyl predlozen spravni spis zalovaného a rozhodoval jen na zakladé

podkladu predlozenych zalobcem. Na zakladé potvrzujictho e-mailu z e-podatelny
zalovaného shledal, ze zalobce zadost dne 27. 8. 2024 podal.

Zalovany v reakci na rozhodnuti krajského Gfadu ze dne 22. 10. 2024 zaslal Zalobci sdéleni
ze dne 5. 11. 2024, jehoz prilohou byly idaje, které si mél vyZadat“ zadosti ze dne 27. 8. 2024,
a to Ctyfi Caste¢né anonymizovane bloky na pokutu na misté zaplacenou ze dne 8. 2. 2023,
6.9.2023, 12. 8. 2024 a 29. 8. 2024.

Zalovany na Zadost soudu doplnil spravni spis o vypis pisemnosti dorufenych na
elektronickou adresu jeho podatelny ve dnech 26.az 28.8.2024. Zalobcova zadost o
informace ze dne 27. 8. 2024 mezi doruenymi pisemnosti neni.

Skutkovd zjisténi vyplyvajici z obsabu spravnibo spisu krajského iiradu

Soud si od krajského Gradu vyzadal spravni spis vedeny ve véci zalobcovy stiznosti ze dne
23.9. 2024, ktery obsahuje zalobcovu ,Zddost o uplatnéni opatient proti necinnosti“ véetné
vSech priloh. Ve spravnim spise je zalozen zalobcem piedlozeny printscreen e-mailu
doruéeného dne 27. 8. 2024 v 19:52 hodin z adresy podatelna@meuslany.cz na e-mailovou
adresu zalobce s predmétem ,,Potvrzeni o prijeti elektronického podani ve véci ,Zadost podle zik.
¢ 106/1999 Sb.  predaného k posouzeni“. V ném se uvadi: ,,Vase podani ve véci ,Zadost podle
zak. & 106/1999 Sb.", které jste 27. 8. 2024 19:40:58 zaslal(a) na adresu ePodatelny, bylo po
prvotni kontrole 27. 8. 2024 19:41:00 predano k dalsi kontrole obslubou ePodatelny. O vysledcich
posouzeni podani a jeho dalsim zpracovani budete informovani®.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Posouzeni Zaloby soudem

Soud ovéril, ze zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou a spliuje vsechny
formalni nalezitosti na ni kladené.

Soud predné uvadi, ze zalovanému v projednavané véci svéd¢i pasivai zalobni legitimace.
Zalovany svou namitku nedostatku pasivni legitimace nijak neod@vodnil. Soud proto jen
struéné uvadi, ze v pripadé tzemnich samospravnych celku je pro urcent, kdo je povinnym
subjektem podle § 2 informadniho zakona (a tedy pasivné legitimovan v fizeni o zalobé
v soudnim fizeni spravnim) rozhodujici, v jaké pusobnosti jsou informace poskytovany, tj.
zda se informace tykaji samostatné pusobnosti tzemniho samospravného celku, nebo jeho
pusobnosti prenesené (tj. neprimého vykonu statni spravy) [srov. Komentar k § 2. Jelinkova,
J., Tuhacek, M. Zdkon o svobodném pristupu k informacim. Prakticky komentadr. 3. vydani.
Praha: Wolters Kluwer, 2023, dostupné v Systému ASPI]. V projednavané véci zalobce zadal
o informace tykajici se ¢innosti zalovaného souvisejici s fizenim o prestupcich, pficemz
vyslovné odkazal na § 60 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a
fizeni o nich. Toto ustanoveni obsahuje vycet skupin prestupkd, k rizeni o nichz je ptislusny
obecni urad. Vedle toho je podle § 60 odst. 1 citovaného zakona spravnim organem
ptislusnym k prestupkovému fizeni obecni sirad obce s rozsivenou prsobnosti, nestanovi-li
zakon jinak. Podle § 103 odst. 1 tohoto zakona je pak pisobnost stanovena organim obce a
kraje podle tohoto zakona vykonem prenesené pisobnosti. Pozadované informace se tedy
tykaji prenesené pusobnosti mésta Slany, kterou vykonava zalovany jako jeho organ, a proto
je pasivné legitimovan.

Soud se dale zabyval tvrzenim zalovaného, ze zadost zalobce ze dne 27. 8. 2024 neobdrzel,
respektive, jak uvedl v duplice, ze ji nikdy neobdrzel do datové schranky. K tomu je treba
uvést, ze zalobce netvrdi, ze zadost zaslal datovou schrankou, nybrz ze ji zaslal zpravou
elektronické posty (e-mailem) na adresu elektronické podatelny zalovaného
podatelna@meuslany.cz. Krajsky trad v rozhodnuti ze dne 22. 10. 2024 na zakladé zalobcem
predlozeného potvrzeni o prijeti elektronického podani ze dne 27. 8. 2024 dospél k zavéru,
ze zalobce zadost podal. Prestoze byl zalovanému zavér krajského Gradu znam, nijak na né;
nereagoval a setrval na tvrzeni, ze zadost neobdrzel.

Peripetiemi souvisejicimi s doru¢ovanim podani prostrednictvim elektronické posty (e-
mailu) se v neddvné dobé zabyval Ustavni soud, a to v souvislosti s véasnosti podani
Gcastnikd soudniho fizeni uéinénych pravé e-mailem. Ve stanovisku ze dne 7. 9. 2021, sp.
zn. PL. US-st. 53/21, dospél Ustavni soud k zavéru, Ze ,[z]a okamZik dojit{ podini soudu je
nutné povazovat moment, kdy se podani dostane do dispozice soudu, coZ je v pripadé e-mailového
poddni okamZik, kdy je e-mailovd zprava dodana do e-mailové schrianky soudu, resp. kdy bylo
podini detekovino na pronim e-mailovém serveru, za ktery nese odpovédnost stat.“ (duraz
pridan soudem). Tyto zavéry jsou ptitom primérené pouzitelné i na dorucovani podani
spravnim organim. V souladu s citovanym stanoviskem je tak tfeba povazovat za dorucené
podani, které bylo detekovano na e-mailovém serveru, za ktery nese odpovédnost zalovany.

Soudu je zjeho vlastni Cinnosti znamo, ze po zaslani elektronického podani na adresu
epodatelna@meuslany.cz by mél odesilatel obdrzet dvé automatické zpravy. Soud pti
komunikaci se zalovanym v projednavané véci po zaslani zpravy prostfednictvim
elektronické posty obdrzel nejprve ,Porvrzeni o prijeti elektronického podani ve véci ,Pripis
Zalovanému ve véci sp. zn. 54 A 81/2024° predaného k posouzeni®, jehoz obsah odpovida e-
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mailu, ktery zalobce predlozil krajskému arfadu (C. 1. 25 soudniho spisu), a kratce poté jesté
»Potvrzeni o doruceni podini a pouceni (C. 1. 26 soudniho spisu).

Printscreen ,potvrzeni o prijeti elektronického podani“ doruceného z elektronické adresy
podatelny zalovaného na e-mailovou adresu zalobce dne 27. 8. 2024 potvrzuje, ze zadost
zalobce byla téhoz dne detekovana na e-mailovém serveru zalovaného. Soud vychazi z toho,
Ze autenticita této zpravy je mezi Ucastniky fizeni nesporna, nebot zalovany ji ve vyjadrent
ze dne 1. 4. 2025 nezpochybnil. Zadost Zalobce se tedy dostala do dispozice Zalovaného.

Jejt dalst osud (tj. ,nedodani“ do schranky zalovaného) je patrné dusledkem technickych

J) . v_ 7 / v / . R / o 1~ ’
problému v informaénim systému zalovaného. Jak nicméné plyne z naleza Ustavaiho soudu
ze dne 14.2.2024, sp. zn.IL. US 2610/23 asp.zn. I. US 2489/23, navazujicich na vyse
citované stanovisko, nelze tyto technické problémy na strané zalovaného klast k tizi zalobce.
Jeho zadost o informace je proto treba povazovat za dorucenou, prestoze se s ni zalovany
objektivné nemohl kvuli technickym problémum seznamit.

Soud dale posuzoval, zda zalobce vycerpal prostfedky na ochranu proti necinnosti. Podle
§ 79 odst. 1 véty prvni s. I. s. se muze ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které procesni
predpis platny pro ¥izeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho
organu, zalobou domahat, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti
ve véci samé nebo osvédleni. Timto prostredkem je v pripadé zadosti o informace stiznost
podle § 16a informacniho zakona [srov. usneseni rozsireného senatu Nejvyssiho spravniho
soudu (dale jen ,NSS“) ze dne 20. 11. 2018, ¢. j. 5 As 18/2017-40, ¢. 3847/2019 Sb. NSS].

Zalobce 7adost o informace podal dne 27.8.2024. Vsouladu s § 14 odst. 5 pism. d)
informacniho zakona mél zalovany na jeji vyfizeni 15 dng, tj. do 11. 9. 2024. Podle § 16a
odst. 3 pism. b) informacniho zakona se stiznost podava u povinného subjektu, a to do 30
dnd ode dne uplynuti lhuty pro poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) nebo § 14
odst. 6. Zalobce stiznost podaval nadvakrat: prvni stiZnost ze dne 13.9.2024 byla kvili
pisafské chybé v datu podani zadosti krajskym uradem mylné povazovana za podanou ve
véci predchozi zadosti ze dne 27.7.2024 a vyfizena prostym sdélenim. Na zakladé druhé
stiznosti podané dne 23.9.2024 krajsky ufad rozhodnutim ze dne 22.10.2024,
C. . 139415/2024/KUSK, prikazal zalovanému, aby zadost zalobce vytidil ve lhaté 15 dnt
od doruéent tohoto rozhodnuti. Zalovany pak Zalobci zaslal sdéleni ze dne 5. 11. 2024 a &yt
Caste¢né anonymizované bloky na pokutu na misté zaplacenou.

Podle rozsudku rozsifeného senatu NSS ze dne 2.2.2023, ¢&.j.2 As21/2020-34,
¢. 4453/2023 Sb. NSS, ,[plrostiedek, ktery procesni predpis platny pro ¥izeni u spravniho organu
stanovi k ochrané proti necinnosti spravniho organu (nap?. § 80 spravnibo vadu), je Zalobce
povinen vylerpat pouze jednou. Nevede-li tento prostiedek k ndpravé, tedy k odstranéni
necinnosti spravniho organu vydanim rozhodnuti ve véci, je bezvysledné vycerpan ve smyslu §
79 odst. 1s. # 5. Zalobce tedy nebyl povinen brojit znovu dal§i stiznosti proti tomu, jak
zalovany vyfidil jeho zadost sdélenim ze dne 5. 11. 2024. Podminka fizeni stanovena § 79
odst. 1s. t. s. je splnéna jiz podanim stiznosti dne 23. 9. 2024.

Jelikoz soud uzavtel, ze na zadost zalobce o informace ze dne 27. 8. 2024 je tfeba hledét jako
na podanou, a jsou splnény vSechny procesni predpoklady meritorniho projednani zaloby,
pristoupil soud k jejimu vécnému posouzeni. Vychazel ptitom ze skutkového stavu
zjisténého ke dni svého rozhodnuti (§ 81 odst. 1s. f. s.). Soud ve véci rozhodl bez natizeni
jednani, nebot pro takovy postup byly splnény podminky podle § 51 odst. 1s. t. s.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Zalobce tvrdi, %e pokutové bloky, které mu Zalovany zaslal ptilohou sdéleni ze dne
5. 11. 2024, nejsou vyftizenim jeho zadosti, protoze pozadoval komunikaci mezi méstskou
policii (ptipadné Policii Ceské republiky) a organiza¢ni slozkou Zalovaného, kterd Yesi
prestupky. Jelikoz mu zalovany pozadované informace neposkytl ani nerozhodl o odmitnuti
zadosti, je podle zalobce necinny.

Zalovany trva na tom, ze zalobci pozadované informace (respektive informace, o nichz
se domnival, ze je zalobce pozaduje) poskytl a necCinny neni. Pokud zalobci poskytl jiné
doklady, nez zamyslel zalobce, nejde o necinnost.

Soud pripomina, ze zalobce zadal o ,zaslini veskeré komunikace mezi méstskou policii
(p¥ipadné PCR) a organizacni slokou méstského iéadn Slany Fesici prestupky podle § 60 odst. 2
pism. b) zikona ¢ 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a ¥izeni o nich, jenz se tykala
porusovdni &. 3 odst. 2 Obecné ziavazné vyhlasky mésta Slany & 2/2022, kterou se reguluje ruseni
nocniho klidu, v zarizeni nazyvaném Jazz Café Fany umisténém na adrese Masarykovo namésti
¢ p. 4, Slany. A to za obdobi od 1.12.2022 doposud. (dtraz pridan soudem).

Zalovany zalobci poskytl ty¥i ¢asteénd anonymizované bloky na pokutu na misté
zaplacenou ze dne 8. 2. 2023, 6. 9. 2023, 12. 8. 2024 2 29. 8. 2024. Ze spravniho spisu je zjevné,
ze se jedna otytéz pokutové bloky, které zalovany zalobci poskytl (4plné - tedy
neanonymizované) jiz k jeho zadosti ze dne 27.7.2024, kterou zalobce zadal o ,opis[y]
verejnych listin, které #rad a jeho organizacnislozky vydaly od 1. 12. 2022 - doposud v souvislosti
s notorickym porusovanim cl. 3 odst. 2 Obecné zavazné vyhlasky mésta Slany, kterou se reguluje
ruseni nocniho klidu, v zarizeni nazyvaném Jazz Café Fany umisténém na adrese Masarykovo
namésti ¢. p. 4, Slany“ (daraz pridan soudem).

Soud se zalobcem souhlasi, ze zptsob, jakym zalovany jeho zadost ze dne 27. 8. 2024 vyridil,
neodpovida obsahu zadosti.

Zalovany Zadost ze dne 27. 8. 2024 tykajici se komunikace Zalovaného s méstskou a stitni
policii vytidil poskytnutim totoznych listin jako zadost ze dne 27. 7. 2024 o opisy verejnych
listin, které vydal Zalovany a jeho organizacni slozky, prestoze tehdy Slo o zjevné uzeji
vymezené informace, nez jaké zalobce zadal dne 27. 8. 2024.

Komunikaci se bézné rozumi vyména informaci. Z formulace zalobcovy zadosti je podle
soudu zjevné, ze zadal typoveé o e-maily, pripisy, informace dualezité pro fizeni ¢i poznatky
o skute¢nostech oduvodnujicich zahajeni fizeni z moci Gredni apod. Jakkoliv soud nepopira,
ze poskytnuté pokutové bloky mohou tvofit ¢ast zalobcem pozadované komunikace (tj. v
komunikaci pfedavanych informaci), samotné pokutové bloky bez dalstho zjevné
nevycerpavaji pozadavek Zalobce na zaslani komunikace mezi zalovanym a méstskou policii
a zalovanym a Policii Ceské republiky. StéZi si lze predstavit predani takovych podkladd
mezi riznymi vykonavateli vefejné spravy bez alespor pruvodniho dopisu.

Soud v tuto chvili nepfedjima, zda zalobcem pozadovana komunikace mezi zalovanym a
méstskou ¢i statni policii existuje ani zda je zalovany povinen ji zalobci podle informaéniho
zakona poskytnout. Pro posouzeni zaloby je podstatné pouze to, ze poskytnuté listiny
zjevné (plné) neodpovidaji pozadavku Zalobce. Zalovany p¥itom ve sdéleni ze dne 5. 11. 2024
uvedl jen tolik, Ze zalobci zasila ,idaje, které si mél vyZadat“. K samotné komunikact, ktera
byla jadrem zadosti, se vSak ani slovem nevyjadril.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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Podle § 15 odst. 1 informac¢niho zakona plati, ze pokud povinny subjekt zadosti, byt i jen
z&asti, nevyhovi, vydd ve lhGté pro vytizeni Zidosti rozhodnuti o odmitnuti zidosti,
popfipadé o odmitnuti casti zadosti, s vyjimkou pripadu, kdy se zadost odlozi.

S ohledem na uvedené soud dospél k zavéru, ze zalovany zalobci poskytl nanejvys ¢dst
poZadovanych informaci, aniz by soucasné rozhodl o odmitnuti zadosti. Soud tedy
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prisvédCuje zalobci, ze zalovany jeho zadost o informace ze dne 27. 8. 2024 nevyridil zcela,
a zustava tedy ke dni rozhodnuti soudu necinny.

Zalovan}'f v duplice uvedl, ze zalobci poskytl informace, o nichz se ,,domnival®, ze o né
zalobce zada. K tomu soud nad ramec nezbytného odivodnéni doplruje, ze pokud nebylo
zalovanému ze zadosti ze dne 27.8.2024 ztejmé, jakou informaci zalobce zada, mél ho
postupem podle § 14 odst. 5 pism. b) informacniho zakona vyzvat, aby zadost upresnil (blize
srov. rozsudek NSS ze dne 18. 1. 2018, ¢.j. 10 As 302/2017-28, ¢i nalez Ustavniho soudu ze
dne 29. 6. 2021, sp. zn. IIL. US 3339/20). NSS v jednom ze svjch rozhodnuti upozornil, Ze
s[Zz)ddost o informaci nema byt hrou na slepou babu mezi Zadatelem a povinnym subjektem. Je-li
zrejmé, Ze zZadatel o informace chce urcity drub informact, které sice povinny subjekt presné nemad,
ale md informace obdobné tém, které Zadatel poZaduje, mél by mu to sdélit, aby Zadatel p¥ipadné
mobl svou Zddost modifikovat. (rozsudek NSS ze dne 28. 11. 2018, ¢.j. 9 As 257/2017-46,
C. 3848/2019 Sb. NSS).

Zavér a rozhodnuti o nahradé nakladi vizeni

Jelikoz soud shledal zalobu divodnou, ulozil Zalovanému podle § 81 odst. 2 s. f. s. povinnost
vydat rozhodnuti, tj. aby bud’ Zalobci pozadovaneé informace v Gplnosti sdélil, anebo zadost
fadnym zpusobem rozhodnutim odmitl. K tomu soud stanovil zalovanému lhatu 15 dnd
s ohledem na § 81 odst. 2s. t. s. iz fine ve spojeni s § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona.

O nahradé nakladt ¥zeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 1 s. f.s. Zalovany nebyl v
¥izeni Gsp&ny, pravo na nihradu nakladd Hzeni proto nema. Zalobci, ktery byl procesné
plné Gspésny, soud priznal nahradu nakladt fizeni ve vysi 2 000 K¢, pricemz tato Castka
sestava pouze ze zaplaceného soudniho poplatku za zalobu. Nahradu nakladi fizeni v
celkové vysi 2 000 K¢ je zalovany povinen uhradit podle § 142 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb.,
obcdansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist ve spojeni s § 64 s. . s. k rukam zalobce,
a to ve lhaté 30 dnt od pravni moci rozsudku (§ 54 odst. 7 s. 1. s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu je stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 29. kvétna 2025

Miroslav Makajev v. r.
v 4
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K. U.



