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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou ve véci

zalobkyné: X
bytem X
proti

zalované: Ceska sprava socilntho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 11. 2024, ¢. j. X

takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 15.11.2024, &j. X se

vV » v /7 Vv 4 v/ v/ 4
zrusuje a véc se vraci zalované k dal$imu rizeni.

II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobkyné domahala pYezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalované ze dne 15. 11. 2024, ¢. j. X (dale téz ,napadené rozhodnuti), kterym
byly zamitnuty jeji ndmitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 22. 8. 2024, ¢. j. X, jimz byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro

v

nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
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pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o duchodovém pojisténi®), nebot podle posudku lekare
Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale téz ,IPZS“) ze dne 21. 6. 2024 neni zalobkyné
invalidni, protoze jeji pracovni schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla pouze od 20 %.

V ramci rizeni o namitkach bylo posudkem o invalidité vypracovanym lékarkou IPZS dne
11. 11. 2024 zjisténo, ze zalobkyné neni invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém
pojisténi. Z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost pouze o 30 %.

Zalobkyné v podané 7alobé namitala, Ye posudky lékatt Institutu pro posuzovani
zdravotniho stavu jsou v rozporu s 1ékarskymi nalezy odbornych lékaru, které v prubéhu
fizeni dolozila, a rovnéz v rozporu s jejim skutecnym zdravotnim stavem a poklesem jeji
schopnosti pracovat i s prihlédnutim k profesi, kterou zalobkyné vykonavala od roku 2015,
a sice OSVC v marketingu. Zalobkyné povaZovala napadené rozhodnuti za nespravné a
vydané na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu véci. Zavéry posudkovych
1ékard byly uéinény bez podrobnéjsiho zkoumani zdravotniho stavu zalobkyné a predevsim
bez hodnoceni vzajemného vztahu jednotlivych onemocnéni a jejich spolecného vlivu na
pokles jeji pracovni schopnosti. Zalobkyné nebyla osobné pftomna u posudkového lékate,
ktery si proto nemohl ucinit odpovidajici predstavu o jejim zdravotnim stavu. V soucasnosti
se zdravotni stav zalobkyné nelep$i, podvaha trva a zanétliva aktivita ve strevé je
doprovazena prijmy, bolesti bficha a celkovou fyzickou slabosti. Nyni ceka na magnetickou
rezonanci strev pro podezfeni na komplikace a moznost onemocnéni tenkého stfeva.
Argument zalovaneé, ze by méla prestat kojit, povazuje zalobkyné za diskriminacni. Svétova
zdravotnicka organizace doporucuje kojeni minimalné do dvou let véku ditéte kvuli
vyznamnym prinosum pro imunitni systém a zdravi.

Zalovana ve svém vyjadreni k Zalobé uvedla, %e ve spravnim fzeni o invalidnim déichodu je
vazana posudkem lékare IPZS, nebot posouzeni dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu je otazkou odbornou, ktera vyzaduje znalosti v oboru posudkového lékatstvi.
Jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti u vice zdravotnich
postizeni se nescitaji. Jako rozhodujici pfi¢ina se urci zdravotni postizeni, které ma
nejvyznamnéj$i dopad na pokles pracovni schopnosti pojidténce. Zalovana zrekapitulovala
dosavadni prubéh fizeni. Rozhodujici pricinou je ulcerosni kolitida. Pokles pracovni
schopnosti zalobkyné byl lékarkou IPZS urcen na 30 %. Zdravotni stav byl podle zalované
posouzen objektivné a komplexné. Podkladova spisova dokumentace a odborné lékarské
nalezy jsou tplné, aktualni a v odpovidajici kvalité. Zalovana uvedla, Ze Zalobkyné petuje
s rodinnou o ro¢ni dité a stale koji, coz ji vycerpava a je prekazkou pro terapii chorob.
Zalovana dale uvedla, Ze byly dany podminky k posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné bez
jeji pritomnosti, nebot dolozena zdravotni dokumentace byla dostateéna a bez vyznamnych
rozport. Zalovani navrhla nové posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné Posudkovou
komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR a zivérem navrhla zamitnuti Zaloby.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné pozadal Posudkovou komisi Ministerstva
préace a socialnich véci CR v Praze (dale té2 ,Posudkovéa komise®). Z posudku této komise ze
dne 2. 6. 2025 soud zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla zZalobkyné invalidni
podle § 39 odst. 1 zikona o diichodovém pojidténi. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst.
2 pism. a) téhoz zakona. Neslo o invaliditu II. stupné ani III. stupné podle § 39 odst. 2 pism.
b) a c) téhoZ zikona. Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %. Vznik invalidity L
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stupné byl stanoven od 14. 5. 2024, tedy datem gastroenterologického vysetteni, kdy byla
potvrzena stredné tézka forma ulcerozni kolitidy. Doba platnosti posudku byla stanovena
do Cervna roku 2028. Rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XI, odd. C, pol. 4b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a
upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska o
posuzovani invalidity“) s rozmezim poklesu pracovni schopnosti 0 20-40 %. Procentni mira
poklesu pracovni schopnosti stanovena na 35 % se ve smyslu § 3 a 4 vyhlasky o posuzovani
invalidity neméni.

Pfi jednani u Méstského soudu v Praze dne 3. 7. 2025 zalobkyné setrvala na svém zalobnim
navrhu, zalovana ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Meéstsky soud v Praze na zakladé Zaloby, v rozsahu zalobnich boda, kterymi je vazan [§ 75
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. 1. 5.)], prezkoumal
napadené rozhodnuti vletné rizeni, které jeho vydani predchazelo. Pfi pfezkoumavani
rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s. f. s.), a dospél k zavéru, ze zaloba byla podana dtvodné.

Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
pracovni schopnost oblant pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
pojisténi, posuzuje podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. Ministerstva prace a socialnich
vécl, které za tim ulelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Posudek uvedené
posudkoveé komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz, podle zasad upravenych v § 77 odst.
2 s.f.s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto ftizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skute¢nosti nebo diikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti kladeny
na tyto posudky spociva v tom, aby se Posudkova komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi
skuteénostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry radné
zdtvodnila. Z posudku musi byt ziejmé, Ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné
posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prfihlédnutim ke vsem, jim
tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy.

V projednavaném pftipadé soud v ramci prezkumu spravnosti zjisténi zdravotniho stavu
zalobkyné ve spravnim fizeni nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi Ministerstva
/ 1.7 v 7 A / . Y V., / v ’
prace a socialnich véci CR v Praze. Posudkova komise zasedajici v radném slozeni za
ptitomnosti odborného ortopeda a internisty v posudku ze dne 2. 6. 2025 jednoznacné
vymezila, ze v dobé rozhodné pro posouzeni, tj. ke dni vydani napadeného rozhodnuti byl
u zalobkyné zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou byla
stfedné tézka ulcerozni kolitida. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla
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hodnocena dle kapitoly XI, odd. C, pol. 4b) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
s rozmezim miry poklesu pracovni schopnosti o 20-40 %. Vzhledem ke zdravotnimu stavu
alobkyné byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Zalobkyné tedy byla
invalidni v L. stupni. Posudkova komise tak hodnotila v rozporu s posudkem posudkovych
lékara IPZS v prvostupniovém i namitkovém fizeni. Ve svych zavérech zohlednila

dolozenou komplexni zdravotnickou dokumentaci a rovnéz zavéry vySetteni pri jednani
komise dne 22. 5. 2025.

S ohledem na shora uvedené ma soud za to, ze se Posudkova komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR v Praze vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, vcetné téch
namitanych zalobkyni a své posudkové zavéry fadné zdavodnila. Z posudku vyplyva, ze
zdravotni stav zalobkyné byl komplexné posouzen na zakladé uplné zdravotnické
dokumentace i s prihlédnutim ke vsem ji tvrzenym obtizim. Posudek splinuje kritéria
Uplnosti a presvédcivosti. O spravnosti a uplnosti stanovené klinicke diagnézy onemocnéni
v v M v o 4 v/ / o v 4 4 4 i
zalobkyné, jakoz i o stanoveni a fadném zdivodnéni procentni miry poklesu schopnosti
/ / v v / Ve Vv v 4 Ve 4 4 o i
soustavné vydélecné ¢innosti zalobkyné proto neni pochyb. Pfi posuzovani davodnosti
podané zaloby vychazel soud z tohoto posudku, ve srovnani s posudky vypracovanymi
o v / 4 v/ 7o v M Vev/ Vv v Ve Vev/
v prubéhu spravniho fizeni jej povazoval za nejkomplexnéjsi a nejpresvédcivéjsi. a pokud
Ve V v v M * 1 v 4 4
podle néj slo o u zalobkyné o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o
duchodovém pojisténi, napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1s. f. s. zrusil.

Zalovana je povinna dle ustanoveni § 78 odst. 5 s. f. s. po pravni moci tohoto rozsudku vydat
noveé rozhodnuti, ve kterém se bude ridit pravnim nazorem soudu uvedenym vyse.

Vyrok o nakladech rizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1s. t. s., kdy zalobkyné byla
v 7/ 4 4 v v/ /4 4 ’ v/ a4 .
ve véci Uspésna, avsak zadné prokazatelné naklady tizeni ji nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodd jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.
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Praha 3. ¢ervence 2025

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné
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