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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého a soudct
Davida Hip$ra a Jiriny Chmelové v pravni véci zalobce: F. G., zast. Mgr. Vadimem
Rybafem, advokatem se sidlem Tyrsova 1714/27, Ostrava, proti zalovanému: Cesk4 sprava
socialnitho zabezpeleni, se sidlem Ktizova 1292/25, Praha 5, v fizeni o kasalni stiznosti
zalobce proti usneseni Krajského soudu v Ostraveé ze dne 19. 6. 2025, ¢. j. 17 Ad 30/2024-55,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (stézovatel) domahal zruseni shora oznaceného
usnesenti, kterym Krajsky soud v Ostravé zrusil ustanoveni Mgr. Vadima Rybare, advokata
se sidlem TyrSova 1714/27, Ostrava jako zastupce zalobce a novou zastupkyni ustanovil
Mgr. Kristynu Andrejkovou, advokatku se sidlem Cs. Legii 1719/5, Ostrava. Ustanovent
zastupce se tykalo fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13.5.2024,
¢. j. RN-X, ve véci invalidntho dachodu. Kasacni stiznost stézovatel podal prostrednictvim
Mgr. Vadima Rybare, advokata, jehoz k podani této kasaéni stiznosti (a k zastupovani
v fizeni o ni) zmocnil.

[2]  Dne 21.7.2025 dorudil stézovatel (prostrednictvim shora uvedeného zastupce)
Nejvyssimu spravnimu soudu podani oznacené jako ,Zpétvzeti kasacni stiznosti“, ve kterem
vyslovné uvedl, Ze podanou kasacni stiznost bere zpét.

[3]  Vsouladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy mtize vzit svij navrh zcela nebo

v/ M v v v 4
zCasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. t.s.). Podle § 47 pism. a)
s. I. s., vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.



7 As 133/2025

[4]  Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz do$lo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, je

jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47

pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. Fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f.s., ve spojeni s § 120
v v vV V/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 7 . Vv

s. I. s., podle néhoz zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, jestlize bylo

fizeni zastaveno.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustneé.

V Brné dne 31. ¢ervence 2025

Milan Podhrazky
predseda senatu



