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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Jana Kratochvila a Tomase Rychlého ve véci zalobkyné: LL HOLDING a.s., se sidlem
K vytopné 1224, Praha 5, zastoupena Mgr. Janem Hladkym, LL.M., advokatem se sidlem
Orli 1, Brno, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 13. 6. 2024, ¢j. 15629/24/5200-11434-711938, v
fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 25. 6.
2025, ¢j. 6 Af 12/2024-65,

takto:

L Navrh zalobkyné na pfiznani odkladného G¢inku kasacni stiznosti se zamita.

II. Zalobkyni se uklada povinnost zaplatit soudni poplatek ve vysi 1000 K¢
za rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti, a to ve
lhaté 3 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Spravce dané zalobkyni (stézovatelce) dodate¢nymi platebnimi vymeéry doméril dan
z ptiymu pravnickych osob za zdanovaci obdobi od 1. 1. 2013 do 30. 11. 2014 ve vysi
4203 370 K¢ a za zdanovaci obdobi od 1. 12. 2014 do 30. 11. 2015 ve vysi 2 261 190 K¢,
dodate¢né zrusil dariovou ztratu z prijmG pravnickych osob za zdariovaci obdobi roku
2014/2015. Soudasné ji ulozil povinnost uhradit penale z ¢astek domérenych dani a z ¢astky
dométené danové ztraty. Odvolani i zaloba zalobkyné byly zamitnuty.

[2]  Spolu s kasac¢ni stiznosti podala stézovatelka navrh na priznani odkladného tclinku,
ktery nijak neodtvodnila.

[3] Zalovany ve vyjadteni navrhl, aby soud navrh zamitl.
[4]  Kasaéni stiznost nema odkladny ucinek (§ 107 odst. 1 soudniho tadu spravniho).

Nejvyssi spravni soud jej vsak mUze na navrh stézovatele ptiznat za ptiméreného uziti § 73
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odst. 2 az 5 soudniho radu spravniho.
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[5] Kromé formalni podminky, jiz je vzneseni prislusného navrhu, je pro priznani
odkladného G¢inku kasaéni stiznosti nutné splnéni tii podminek: (1) vykon nebo jiné pravni
nasledky museji pro stézovatele znamenat zavaznou 4jmu, (2) Gjma musi byt pro stézovatele
nepomérné veétsi, nez jaka priznanim odkladného Gc¢inku mize vzniknout jinym osobam, a
(3) ptriznani odkladného G¢inku nesmi byt v rozporu s dlezitym vefejnym zajmem (usneseni
rozsireného senatu NSS z 1. 7. 2015, ¢j. 10 Ads 99/2014-58, ¢. 3270/2015 Sb. NSS, bod 24 a
usneseni NSS z 3. 10. 2017, ¢j. 9 Afs 275/2017-20, bod 10). Povinnost tvrdit a osvédéit hrozbu
my tizi stézovatele (usneseni NSS z 24. 9. 2015, ¢j. 2 As 218/2015-50, bod 5). Navrh na
ptiznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti musi byt proto dostateéné individualizovany
a podepreny konkrétnimi diikazy (usneseni NSS z 30. 1. 2012, ¢j. 8 As 65/2011-74, bod 9).

[6]  Nejvyssi spravai soud se nejprve zabyval naplnénim prvni z uvedenych podminek,
. 4 ’ \4 A v VvV v 4 v \4 vV Vv .
tedy existenci zavazné (jmy na strané stézovatelky. Dospél k zavéru, ze stézovatelka vznik
takové (ymy nejen ze neprokazala, ale ani nijak netvrdila, nebot v kasac¢ni stiznosti bez
blizstho oduvodnéni uvedla, ze ,Zdda, aby Nejvyssi spravni soud priznal této kasacni stiznosti

odkladny icinek.

[71  Protoze nebyla naplnéna prvni z podminek pro priznani odkladného uclinku,
nezabyval se soud naplnénim zbylych dvou podminek.

[8]  Navrh stézovatelky proto zamitl podle § 107 ve spojeni s § 73 odst. 2 soudniho radu
spravniho. Tim v$ak zadnym zplsobem nepredjima své budouci rozhodnuti o véci samé
(usneseni NSS z 28. 2. 2025, ¢j. 8 As 20/2025-33, bod 16). Rovnéz lze dodat, ze usneseni o
odkladném {cinku s ohledem na svij procesni charakter nezaklada prekazku véci
rozhodnuté. V pfipadé posunu ve skutkovych okolnostech nebo jinak odavodnéného
navrhu proto 1ze o navrhu na ptiznani odkladného Gc¢inku rozhodnout i opétovné.

[91  Rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného ucinku podléha soudnimu poplatku
ve vys$i 1 000 K¢ (polozka 20 sazebniku soudnich poplatkt, ktery je pfilohou zakona
¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich). Odkladny ucinek svou povahou predstavuje
specificky pripad predbézného opatreni (usneseni rozsireného senatu NSS z 4. 6. 2024, ¢j. 9
As 270/2023-21, ¢. 4616/2024 Sb. NSS, bod 21). Poplatkova povinnost za navrh na pfiznani
odkladného tcinku zalobé tak vznika jejim ulozenim v souvislosti s rozhodnutim soudu o
tomto navrhu [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich]. Poplatek splatny do 3 dnt
od pravni moci rozhodnuti, kterym byla povinnost poplatek zaplatit ulozena (§ 7 odst. 1
citovaného zakona).

Soudni poplatek je tfeba zaplatit bezhotovostné prevodem na Ucet soudu (islo:

3703-46127621/0710, vedeny u Ceské narodni banky, pobolka Brno. Zavazny variabilni
symbol, ktery byl pfidélen pro identifikaci platby, je: 1220313725.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 29. ¢ervence 2025
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Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



