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USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
asoudct JUDr. Lenky Matyasové a]JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce:
JUDr. T. M., Ph.D., proti zalované: Cesk4 advokatni komora, se sidlem Narodni 118/16,
Praha, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne
29.5.2025,¢. 5. 3 Ad 1/2025-48,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora uvedené véci dne 20. 6. 2025 kasaéni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel®) smérujici proti v zahlavi oznaenému usneseni Méstského
soudu v Praze, kterym bylo zastaveno fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne
9.12.2024, ¢. . P 38/2024-0017, ve véci pozastaveni vykonu advokacie stézovatele.

[2]  Stézovatel spolecné s podanim kasaéni stiznosti neuhradil soudni poplatek za jeji
podani. Nejvyssi spravni soud jej proto usnesenim ze dne 25. 6. 2025, ¢.j. 5 As 130/2025-5,
vyzval ke splnéni poplatkové povinnosti. K zaplaceni soudniho poplatku soud stézovateli
stanovil v souladu s §9 odst. 1 zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) pfimérenou lhitu 15 dnt.
Stézovatel byl o nasledcich nesplnéni vyzvy v usneseni ¢. j. 5 As 130/2025-5 fadné poucen.

[3]  Toto usneseni Nejvyssiho spravniho soudu bylo doruCeno do datové schranky
stézovatele v patek 27.6.2025. Lhata pro zaplaceni soudniho poplatku tak uplynula
v pondéli 14. 7. 2025, jakozto nejblizsi nasledujici pracovni den po soboté 12.7.2025,
na kterou by konec lhity jinak pfipadl. Stézovatel vsak do dnesniho dne soudni poplatek
nezaplatil. Na vyzvu Nejvyssiho spravniho soudu zareagoval stézovatel zadosti
o osvobozeni od soudnich poplatky; tuto zadost ovsem podal zdejSimu soudu az ve stredu
16.7.2025, tedy 2 dny po marném uplynuti propadné lhuty stanovené usnesenim
¢.j. 5 As 130/2025-5. Nejvyssi spravai soud tak k podané zadosti neprihlizel. Stejné jako se
neprihlizi k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity (§ 9 odst. 1 zakona o soudnich
poplatcich i fine), neprihlizi se ani k opozdéné podané zadosti o osvobozeni; srov. shodné
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relevantni  judikaturu (usneseni Nejvysstho spravniho soudu zedne 14.12.2017,
¢.j. 3 As 321/2017-19, ¢ ze dne 25.10. 2018, ¢.j. 1 Afs 245/2018-46), jakoz 1 odbornou
literaturu (KUHN, Z., KOCOUREK, T. akol. Soudni #id spravni. Komentdy. Praha:
Wolters Kluwer CR, 2019, s. 260 (odst. 67 k § 36).

[4] Nejvyssi spravni soud proto podle §9 odst.1 zakona o soudnich poplatcich
ve spojeni s § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. 5.“), rozhodl o zastaveni fizeni o kasa¢ni stiznosti.

[5]  Jelikoz bylo fizeni o kasac¢ni stiznosti zastaveno, nema podle § 60 odst. 3 s. f. s. ve
spojeni s § 120 s. . s. zadny z Gcastnika fizeni pravo na nahradu jeho nakladd.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné (§53 odst.3, § 120
v
s. 1. 8.).

V Brné dne  24. lervence 2025

JUDr. Viktor Kucera
predseda senatu



