1 Azs 105/2025-29

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ivo Pospisila, soudkyné Lenky
Kaniové a soudce Petra Pospisila v pravni véci zalobce: D. V., zastoupen JUDr. Veronikou
Pupalovou, advokatkou sesidlem Majova 606/35, Cheb, protizalované: Komise
pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, se sidlem nam. Hrdint 1634/3, Praha 4, o zalobé
proti rozhodnuti zalované ze dne 10. 4. 2025, ¢. j. MV-28491-4/SO-2025, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni zedne 21.5. 2025,
&.5.33 A 18/2025-12,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II. Z4adny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
Odtvodnéni:
[1]  Zalobce (stéZovatel) podal proti usneseni krajského soudu uvedenému v zihlavi

kasa¢ni stiznost. Timto usnesenim krajsky soud odmitl zalobu proti rozhodnuti zalované,
jimz zalovana rozhodla o Zadosti zalobce 0 nové posouzeni divodt neudéleni dlouhodobého
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viza za uCelem strpéni. Krajsky soud dospél k zavéru, ze je splnéna vyluka ze soudniho
prezkumu, a zaloba je tudiz nepfipustna.

2] Usnesenim ze dne 6. 6. 2025, ¢.j. 1 Azs 105/2025 - 10, soud stézovatele vyzval,
aby ve lhuté patnacti dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasalni
stiznost ve vysi 5.000 K¢, a soucasné jej poucil o nasledcich pripadného nezaplaceni soudniho
poplatku. Usneseni bylo zastupkyni stézovatele doruceno dne 9. 6. 2025.

[3]  Podle § 47 pism. c) zakona ¢.150/2002 Sb., soudniho ftadu spravniho [dale
jen ,s. f.s.“], soud usnesenim fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.
Z§4odst. 1 pism.d)  zakonad.549/1991Sb.,  osoudnich  poplatcich,  vyplyva,
ze poplatkova povinnost vznika podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 tohoto zakona
plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasa¢ni stiznosti zaplacen, soud vyzve
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poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt; vyjimeéné muze
soud urcit lhutu kratsi. Po marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhity se neptihlizi.

[4]  Lhuta pro zaplaceni soudniho poplatku uplynula dne 24. 6. 2025 (§ 40 odst. 1s. f. s.).
Stézovatel vsak poplatek v této 1htité nezaplatil. Soud proto tizeni podle § 9 odst. 1 zdkona
o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. t. s. zastavil.

[5] O nahradé nakladd rizeni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 ve spojent s § 120

s. f. s., podle néhoz nema zadny z (c¢astnikd pravo na nahradu naklada tizenti, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseninejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 24. ¢ervence 2025

Ivo Pospisil
predseda senatu



