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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Michaely Bejckové a soudct
Ondfeje Mrakoty a Vojtécha Simi¢ka ve véci zalobce: B. V., proti Zalovanému: Nejvy$
statni  zastupitelstvi, Jezuitska 4, Brno, proti rozhodnuti ze dne 24.2.2025,
¢j. 1 Sin 302/2025-6, v rizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 19. 5. 2025, ¢j. 3 A 26/2025-16,

takto:
L Kasaéni stiznost se zamita.

II. Zadny z GlastnikG nem4 préavo nanahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) se u méstského soudu doméahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného.
Zaroven pozadal o osvobozeni od soudnich poplatki a o ustanoveni advokata. Méstsky soud
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jeho zadost zamitl; stézovatel totiz fadné neobjasnil své majetkové poméry (viibec nereagoval
na vyzvu soudu, aby je dolozil). Stézovatel nadto soudu nezaslal ani rozhodnuti, které
zalobou napadal.

[2]  Stézovatel podal proti usneseni meéstského soudu kasacni stiznost; iv ni pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkt (vznesl ,poZadavek dle §36 odst.3 zikona
¢ 15072002 §b.9). Z kasacni stiznosti je zrejmeé, ze podle stézovatele mél méstsky soud jeho
zadostem vyhoveét, tj. osvobodit ho od soudnich poplatku a ustanovit mu zastupce.

[3]  NSS nejdrive posoudil, zda jsou splnény podminky fizeni. Kasalni stiznost je ze
zakona zpoplatnéna a stézovatel musi byt v fizeni o ni zastoupen advokatem (nebo sam mit
vysokoskolskeé pravnické vzdélani). Podanim kasacni stiznosti proti procesnimu rozhodnuti
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(s vyjimkou procesniho rozhodnuti, kterym se fizeni o zalobé konci) ovsem nevznika
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stézovateli poplatkova povinnost (usneseni rozsiteného seniatu ze dne 9. 6. 2015,
. 1 As 196/2014-19, ¢. 3271/2015 Sb. NSS). Napadené usneseni je nepochybné procesnim
rozhodnutim (kterym se fizeni o zalobé nekonti). Soud proto stézovatele k zaplaceni
soudniho poplatku nevyzyval ani nerozhodoval o jeho zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatkll. V této véci totiz stézovatel neni povinen soudni poplatek hradit. Zavér
rozsiteného senatu plati také pro povinnost byt v rizeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokatem. Neni tedy nutné, aby byl stéZzovatel nyni zastoupen advokitem. Podminky
fizeni jsou proto splnény.

[4]  Kasacni stiznost neni divodna.

[5]  Podle § 36 odst. 3 véty prvni a druhé s. t. s. #castnik, ktery doloZi, Ze nema dostatecné
prostiedky, miize byt na vlastni Zddost usnesenim predsedy sendtu zcisti osvobozen od soudnich
poplatki. Priznat iicastnikovi osvobozeni od soudnich poplatkii zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li
pro to zoldst zavazné ditvody, a toto rozhodnuti musi byt odsivodnéno. Osvobozeni od soudnich
poplatkl predstavuje vyjimku z pravidla, ze zaloba proti rozhodnuti spravaiho organu je na
zakladé zakona zpoplatnéna. Ulelem je zejména ochranit céastnika fizeni, ktery se nachazi
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v tizivé finanéni situaci, pred neprimérené tvrdym dopadem zakona o soudnich poplatcich

(rozsudek NSS ze dne 6. 6. 2012, ¢j. 2 Ans 6/2012-12).

[6]  Ucastnik fizeni, ktery chce byt kvtli nemajetnosti osvobozen od soudnich poplatkd,
pfitom nejenze musi o osvobozeni sam aktivné pozadat soud, ale zejména musi sva tvrzeni
dolozit. Aby soud tuto povinnost zadatelim o osvobozeni alespon Caste¢né ulehéil, zpravidla
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jim poskytne k vyplnéni formular, ktery obsahuje uréité typové okruhy otazek pro zjisténi
finanéni a socialni situace zadatele. Jak NSS ovéril ze spisu méstskeho soudu, stalo se tak
1 v pripadé stézovatele.

[71  Stézovatel vsak tento formular vibec nevyplnil ana pripis méstskeho soudu
nereagoval ani jinak. Nesdélil tedy soudu (natoz aby dolozil), jaky je jeho aktualni pfijem
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a majetek a jaké jsou jeho vydaje. V kasacnim ftizeni stézovatel zopakoval, ze na zaplaceni
soudniho poplatku nema penize, toto obecné tvrzeni ale ni¢im nedolozil. Neuved] tedy
konkrétni okolnosti, kterymi by zpochybnil zavér méstského soudu. Méstsky soud tak
posoudil stézovatelovu zadost podle dostupnych informaci a stézovatele spravné
neosvobodil.

[8]  Podle § 35 odst. 10 véty prvni s. t. s. navrbovateli, u néhoz jsou predpoklady, aby byl
osvobozen od soudnich poplatki, a je-li to nezbytné tieba k ochrané jeho prav, miZe predseda
sendtu na navrh ustanovit usnesenim zdstupce, jimz miize byt i advokdt. Protoze u stézovatele
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nebyly splnény podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkt, méstsky soud mu spravné
ani neustanovil advokata. V fizeni o zalobé pritom zastoupeni advokatem neni povinné.

[91]  NSS proto kasacni stiznost zamitl jako nedavodnou. Nelspésny stézovatel nema

pravo na nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti; zalovanému pak nevznikly naklady
fizeni vymykajici se z bézné Gredni Cinnosti.

Poucdeni: Proti tomuto rozsudku nejsou opravné prostredky pfipustné.
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pokracovani

V Brné dne 24. ¢ervence 2025

Michaela Bejckova
predsedkyné senatu



