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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy Josefa Straky, soudce Karla
Ulika a soudkyné Johany Jandusové ve véci

zalobkyné:  Katoko s.r.o.
ICO 09658335, sidlem Zbraslavska 12/11, 159 00 Praha
zastoupena advokatem JUDr. Adamem Kopeckym, LL.M.
sidlem Zborovska 1023/21, 150 00 Praha

roti
b , . L,
zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj
sidlem Staroméstské namésti 932/6, 110 00 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 3. 3. 2025, ¢&. j. MMR-18371/2025-83,

takto:
I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odtivodnéni:

Méstsky Gfad Slany vede s Zalobkyni Hzeni pod sp. zn. 16590/2024/SU/Ku ve véci
prestupku dle § 178 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 183/2006 Sb., o zemnim planovani a
stavebnim radu (stavebni zakon), kterého se méla dopustit tim, ze uzivala a umoznila uzivani
objektu ¢. p. 378 na pozemku parc. ¢. st. XA v katastralnim Gzemi Slany v rozporu s ticelem
vymezenym v kolauda¢nim rozhodnuti. V tomto fizeni zalobkyné uplatnila namitku
systémové podjatosti ufednich osob zatfazenych do struktury Méstského ufadu Slany,
respektive osoby stojici v jeho Cele.

Krajsky trad Stredoleského kraje (dale ,krajsky Grad®) usnesenim ze dne 14. 10. 2024,
¢.j. 135147/2024/KUSK (dale ,prvostupriové rozhodnuti“) o této namitce rozhodl tak,
ze starosta mésta Slany Mgr. Martin Hrabanek neni vylouden z projednavani a rozhodovani
vécl.

V zahlavi oznalenym rozhodnutim (dale ,napadené rozhodnuti“) zalovany zamitl
zalobkynino odvolani a prvostupnové rozhodnuti potvrdil.

Zalobkyné se Zalobou podle § 65 a nasl. zdkona ¢&. 150/2002 Sb., soudniho Fadu spravniho
(dale ,s. . s.“), domaha zruseni napadeného rozhodnuti. V zalobé trva na davodnosti
uplatnéné namitky podjatosti a obsahle poukazuje na ekonomické zajmy meésta Slany a na
jeho zvyseny zajem na vysledku fizeni ze strany osob schopnych ovlivnit jednani Gfednich
osob.

Soud se v prvé fadé zabyval otazkou pripustnosti zaloby.

Podle § 70 pism. ¢) s. . s. jsou ze soudniho prezkumu vylouceny ukony spravniho organu,
jimiz se upravuje vedeni rizeni pred spravnim organem.

Za ,itkony, jimiZ se upravuje vedeni vizeni pred spravnim organem ve smyslu § 70 pism. ¢) s.
v M v v / 4 4 4 4 v/ / 4 / 4
f. s. je treba povazovat tkony spravniho organu, které se pfimo nedotykaji hmotnych prav
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dotéenych subjektt, nemaji bezprostredni vliv na rozhodnuti o véci samé, ale slouzi spise
k urcitému technickému zajisténi prubéhu fizeni. Ukon, na néjz dopada dana vyluka, lze
i v 4 i v v 4 4 4 4 4
zpravidla napadat az v ramci prezkumu konec¢ného rozhodnuti spravniho organu coby vadu
fizeni, ktera vydani tohoto rozhodnuti predchazela. Dana vyluka ze soudniho prezkumu tak
sleduje zajem na hospodarnosti a rychlosti spravniho fizeni. Ze soudniho prezkumu naopak
nelze s odvolanim na danou vyluku vylucovat tkony spravniho organu pouze na zakladé
toho, zZe jejich povaha je procesni (tj. nerozhoduje se jimi pfimo o véci samé), jestlize se
mohou v kone¢ném dusledku dotknout hmotnych prav Gdlastnika fizeni, ktery zaroven
nema jinou efektivni moznost obrany proti takovému zasahu do své pravni stéry. Typicky
jde o rozhodnuti o zastaveni spravniho fizeni pro zjevnou pravni nepfipustnost podané
v/ . / / ’ o . v 7V .. Ve
zadosti, pro nezaplaceni spravaiho poplatku, z divodu existence prekazky litispendence ¢i
véci rozhodnuté atd. [napt. § 66 spravniho radu; viz Blazek, T., Jirasek, J., Molek, P.,
Pospisil, P., Sochorova, V., Sebek, P.: Soudni 7id spravni - online komentar. 3. aktualizace.
Praha: C. H. Beck, 2016, k § 70 pism. ¢)].

Usnesenim o namitce podjatosti, tedy o vylouceni, resp. nevylouceni ufedni osoby ze
spravniho fizeni, je rozhodovano toliko o tom, zda Gfedni osoba bude ¢i nebude dale
participovat na probihajicim spravnim fizeni. Podle svého charakteru jde pouze
o rozhodnuti o vedent fizeni, jimz se upravuji poméry ve spravnim fizeni. Vytvareji se jim
predpoklady pro to, aby mohlo byt ve véci meritorné rozhodnuto. Usneseni o namitce
podjatosti ani rozhodnuti o odvolani proti tomuto usneseni tedy nejsou konecnymi
rozhodnutimi ve véci samé, ale pouze rozhodnutimi dil¢imi, ktera by méla rozhodnuti ve
véci samé predchazet.

Rozhodnuti o tom, ze urcita Gredni osoba neni z projednani véci vyloudena, se tudiz nijak
nemuze dotknout verejnych subjektivnich prav zalobkyné. Pokud je zalobkyné presvedéena
o nespravnosti postupu krajského Gfadu, pfipadné zalovaného, bude mit moznost namitat
tyto skutecnosti jako vadu fizeni v ramci pfipadné obrany proti meritornimu rozhodnuti
v fizeni o prestupku.

Napadené rozhodnuti tedy neni samostatné prezkoumatelné ve spravnim soudnictvi, nebot
na néj dopada kompetencni vyluka podle § 70 pism. ¢) s. t. s. Z tohoto davodu soud zalobu
odmitl pro neptipustnost podle § 46 odst. 1 pism. d) ve spojeni s § 68 pism. e) s.f.s.
Zalobkyné neni uvedenym postupem zkracena na pravu na soudni ochranu, nebot
prezkumu procesniho rozhodnuti o namitce podjatosti se mize domahat v ramci pfipadné
\4 /4 . 4 \4 v/ 4 ./ v /4 v . v

zaloby podané proti rozhodnuti, jimz bude fizeni v jeji prestupkové véci skonceno.

Tento zavér odpovida konstantni judikatufe Nejvyssiho spravniho soudu (srov. napft.
rozsudky ze dne 15. 10. 2003, ¢. j. 3 Afs 20/2003-23, ¢. 114/2004 Sb. NSS, ze dne 15. 7. 2010,
C.j. 7 Afs 56/2010-59, ze dne 11.10.2007, ¢.j.4 As46/2007-75, zedne 29.6.2011,
.. 1 As 51/2011-135, ze dne 24.1.2014, ¢.j.5As67/2013-21, ze dne 21. 5. 2015,
.. 7 As 29/2015-24, pop- té% ze dne 12. 10. 2023, & j. 10 As 135/2023-50).

O< O< O

O nahradé naklada tizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. . s., podle kterého nema zadny
z Gastnikd pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta.
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

vV . v v ’ Ve . ’ .. . v ,
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 13. kvétna 2025

Josef Straka v. r.
predseda senatu
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