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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Martinem Kopou ve véci

zalobkyné L B.
X
zastoupena advokatem Mgr. Pavlem Kandalcem, Ph.D., LL.M.
Buresova 615/6, 602 00 Brno
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci
Na Pori¢nim pravu 1, 128 01 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 1. 2025 ¢. j. MPSV-2025/13236-921,
takto:

L Rozhodnuti zalovaného ze dne 14. 1. 2025 ¢. j. MPSV-2025/13236-921, se rusi a véc
se vraci zalovanému k dal$imu rizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nakladd ¥zeni v celkové vy$i 12 269

K¢ do 30 (triceti) dna ode dne pravni moci tohoto rozsudku k rukam jejiho advokata
Mgr. Pavla Kandalce, Ph.D., LL.M.

Odtvodnéni:

Zalobkyné podala 7alobu kvili nespravnému vypoctu vise pHspévku na bydleni. Utad prace
j1 ho sice ptiznal ve vysi 6 827 K¢ mésiéné od fijna 2024. Ale nezapocital do nakladu na
bydleni mési¢ni zalohy za vytipéni plynem ve vys$i 2 000 K& Zalobkyné se odvolala, ale
ralovany rozhodnuti Utadu prace potvrdil svym rozhodnutim ze dne 14. 1. 2025, & j. MPSV-
2025/13236-921 (,rozhodnuti zalovaného®).

Problém podle alobkyné vznikl p¥i zméné dodavatele plynu. Zalobkyné si u nového
dodavatele (spolecnosti Elimon a.s.; ,dodavatel®) pivodné zvolila platbu povolenim k
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inkasu, ale pak na to zapomnéla a platila zalohy bankovnim ptikazem. V zadosti o ptispévek
za$krtla mo¥nost, aby si U¥ad préce zjistil 4daje o nikladech na plyn pfimo od dodavatele.
Dodavatel ale pravdépodobné Utadu price nespravné sdélil, Ze Zalobkyné zilohy neplatila,
protoze v systému vidél neprovedena inkasa. Pfehlédl skutecné platby prikazem.

Zalobkyné k odvolani ptiloZila vypisy z Gétu, které prokazuji tii platby za zilohy na plyn -
10.7., 16. 8. a 10. 9. 2024. Vidy ve vy$i 2 000 K¢ na alet dodavatele. Zalovany vsak tyto
vypisy vyhodnotil chybné. Zaméril se pouze na neprovedené prikazy k inkasu a ignoroval
skutecné provedené platby prikazem k thradé. Vznikla tim absurdni situace, protoze
zalobkyné zalohy fadné zaplatila, Ghrady dolozila vypisy z Gétu a dodavatel je dokonce
zahrnul do ro¢niho vyUctovani, presto spravni organy odmitaji tyto platby uznat.

Zalovany ve vyjadteni k Zalobé potvrzuje, 7e Utad prace pfiznal zalobkyni pHspévek na
bydleni ve vysi 6 827 K¢ mésicné od rijna 2024, ale nezapocital do nakladt zalohy za plyn ve
vysi 2 000 K¢ za mésice Cervenec az zari 2024. Do nakladt na bydlenti se totiz zapocitavaji
pouze naklady skute¢né uhrazené v rozhodném obdobi. K odvolani zalobkyné prilozila
rozpis zaloh, které méla hradit inkasem, a vypisy z Gc¢tu. Z téchto vypist vsak zalovany
vycetl, ze prislusné inkaso ve vysi 2 000 K¢ v kazdém ze tfi relevantnich mésict zalobkyné
odmitnula.

Utad prace vyzval dodavatele k potvrzeni vy$e nikladd za plyn uhrazenych ve tfetim
¢evrtleti 2024. Dodavatel nahlasil naklady na bydleni za plyn v mésicich éervenec az zari 2024
vzdy ve vysi 0 K¢ Na zakladé téchto Gdaja zalovany odvolani zalobkyné zamitl. Vysel z
informaci od dodavatele 1 z vypisu z GCtu, které dokladaji netspésné pokusy o inkaso.

Ze spravniho spisu ovsem opravdu plyne, ze spravni organy udélaly chybu. Je v ném rozpis
zaloh od dodavatele pro zalobkyni. V ném se mj. uvadi ¢islo bankovniho G¢tu dodavatele. A
také data splatnosti relevantnich plateb. Ve spise jsou dale i vypisy z u¢tu zalobkyné.
Z Cervencoveho vypisu z roku 2024 plyne, ze 10. 7. 2024 (v den splatnosti) zalobkyné
odeslala na cet dodavatele okamzitou tuzemskou odchozi Ghradu ve vysi 2 000 K¢. Na
konci Cervencového vypisu se v sekci Neprovedené polozky uvadi odmitnuti inkasa ze strany
platce na cet dodavatele. Ze srpnového vypisu také plyne, ze 16. 8. 2024 (étyfi dny po
splatnosti) zalobkyné znovu odeslala na Gcet dodavatele okamzitou tuzemskou odchozi
Ghradu ve vysi 2000 K¢. A na jeho konci je opét informace o odmitnuti inkasa na Gcet
dodavatele. Stejny scénat se opakuje v zafi - 10. 9. 2024 (v den splatnosti) zalobkyné zasila
dodavateli okamzitou thradu zalohy a odmita inkaso.

Je tedy nepochybné, Ze Zalobkyné mési¢ni zalohy za vytapéni plynem ve vy$i 2 000 K¢
za mésice dervenec a¥ zaH 2024 uhradila. Zalovany i dodavatel (pokud Zalovanému nahlasil
naklady na bydleni za plyn v mésicich Cervenec az zari 2024 vzdy ve vysi 0 K<) to zjevné
prehlédly a nespravné se zaméfily jen na informaci o odmitnutém inkasu. Dava vsak smysl,
ze ho zalobkyné odmitla, jestlize z jakéhokoliv davodu danou platbu provedla primym
ptkazem k okamZité Ghradé. Zalobni namitky jsou proto dévodné.

Soud tedy zrusil rozhodnuti zalovaného pro nespravné zjistény skutkovy stav a véc mu vratil
k dal$imu tizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 78 odst. 1 a 4 soudniho radu spravaniho].
Zalovaného v dal$im Hzen{ vaZe zivazny pravni nizor soudu (§ 78 odst. 5 soudniho ¥adu
spravniho).

O néhradé nikladd Fzeni soud rozhodl podle § 60 soudniho ¥adu spravniho. Uspéiné
zalobkyni vzniklo pravo na nahradu naklada fizeni. Vyrokem II. tohoto rozsudku soud
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ulozil zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni do tficeti dnti od pravni moci rozsudku
nahradu nakladt fizeni o zalobé v celkové vysi 12 269 K¢ k rukam jejiho zastupce.

Zastupce zalobkyné ucinil dva Gkony pravni sluzby: (1) prevzeti a pfiprava zastoupeni
s (2) podanim zaloby [§ 11 odst. 1 pism. a) a d) advokatniho tarifu]. Od G¢innosti vyhlasky
¢. 258/2024 Sb. se v advokatnim tarifu jiz nesnizuje sazba odmény pro socialni véci. Podle
nynéjsiho znéni § 9 odst. 5 advokatniho tarifu se totiz za tarifni hodnotu ve vécech zalob,
kasacnich stiznosti a dal$ich pravnich véci projednavanych podle soudniho adu spravniho
povazuje Castka 88 000 K¢. Podle § 7 odst. 5 advokatniho tarifu pak sazba mimosmluvni
odmény za jeden kon pravni sluzby z tarifni hodnoty pres 10 000 K¢ do 200 000 K¢ ¢ini
1500 K¢ a 40 K¢ za kazdych zapocatych 1 000 K¢, o které hodnota prevysuje 10 000 K¢. Za
jeden Ukon pravni sluzby ve spravnim soudnictvi tak nalezi nové 4 620 K¢. Rezijni pausal
pak podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu nyni ¢ini 450 K¢. V tomto pripadé za dva ukony
pravni sluzby tedy jde o 10 140 K¢. Zastupce zalobkyné pak dolozil, ze je platcem DPH,
ktera ¢ini 2 129 K¢.

Celkova ¢astka odmény zastupce Zalobce tak déla 12 269 K¢ Zalovani ma povinnost ji
k rukdm zastupce zalobce uhradit do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku Ize ve lhtité dvou tydnu ode dne jeho doruceni podat kasa¢ni stiznost
u Nejvyssiho spravniho soudu. Nejoyss? spravni soud kasacni stiznost proti tomuto rozsudku
odmitne pro neprijatelnost, pokud nebude svym vyznamem podstatné presabovat vlastni zajmy
stéZovatele. V Fizeni o kasaCni stiznosti musi stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 20. ¢ervna 2025

Martin Kopa, v. r.
samosoudce



