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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Jirtho Gottwalda
a soudct JUDr. Daniela Spratka, Ph. D. a JUDr. Be. Jany Zonkové, ve véci

zalobce: J. H.
proti
zalovanému: Zeméméricky a katastralni inspektorat v Opavé

sidlem Praskova 194/11, 746 01 Opava
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢. j. ZKI OP-O-27/644/2024-7 ze dne 12. 6. 2024, ve
véci opravy chyby v katastralnim operatu
takto:

I. Rozhodnuti Zemémeérickeho a katastralniho inspektoratu v Opavé ze dne 12. 6. 2024

¢. j. ZKI OP-O-27/644/2024-7 se zrusuje a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nihradé nikladd Fzeni ¢astku 3 000 K& a to

ve lhtté 30 dnd od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtivodnéni:
Napadené rozhodnuti

. Zalobou doflou soudu dne 23. 8. 2024 ve spojeni s jejim doplnénim ze dne 7. 10. 2024
domahala se zalobkyné, aby soud vydal rozhodnuti, kterym by zrudil rozhodnuti
zalovaného ¢.j. ZKI OP-O-37/644/2024-7 ze dne 12.6.2024, kterym zalovany zamitl
odvolani zalobkyné proti rozhodnuti Katastralniho dfadu pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralni pracovisté Frydek - Mistek ¢.j. OR.437/2023-802-11 ze dne 25. 3. 2024 (dale
v textu jen ,spravni urad®), kterym zamitl zadost zalobkyné odstranéni nesouladu vymér
parcel ¢ X a ¢ XA katastralniho zemi X, pro opozdénost, a jeho vraceni zalovanému
k dalsimu fizeni.
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Zaloba

2. Zalobkyné v Zalobé nejprve popsala procesni tkony ve vztahu ke Katastralnimu Gfadu pro
Moravskoslezsky kraj, Katastralni pracovisté Frydek - Mistek, pocinaje jejim navrhem ze
dne 6. 10.2023 na opravu chyby v katastralnim operatu parcely ¢. XA, nasledovanym
oznamenim spravniho Gradu o opravé chyby v tdajich katastru nemovitosti ze dne 7. 11.
2023 s odkazem na § 36 odst. 1 pism. a) katastralniho zakona. Na toto oznameni navazala
zadost zalobkyné o odstranéni chybnych 0daji ze dne 18. 12. 2023, které nebylo
rozhodnutim spravniho Gradu v prvnim stupni ze dne 25. 3. 2024 vyhovéno. Rozhodnuti
napadla zalobkyné odvolanim - podanim ze dne 25. 4. 2024, které bylo napadenym
rozhodnutim Zalovaného zamitnuto pro opozdénost.

3. Zalovana s timto zavérem, tj. Ze je jeji odvolani opoZzdéné, nesouhlasi. Uvedla, Ze zasilka byla
dle zaznamu posty na obalce oznaCena razitkem 28.3.2024 - nezastizen, oznameno,
ulozeno. 12. 4. Sedlisté. V pripadé, ze u oznameni zasilky svyzvou k vyzvednuti neni
dolozen listek s poucenim z obalky, tak adresat nema $anci poznat ukladaci lhitu a musi
spoléhat na data tlozni lhéity oznatené Ceskou postou s. na listku oznament zasilky s vzvou
k vyzvednuti. V konkrétnim p¥padé Ceska po$ta provedla na adrese B. 105 néjaké interni
zména v doruovani, byla tato konkrétni zasilka p¥ipravena k vyzvednuti na pobocce Ceské
posty vS., pod kterou adresat spada, nejdfive dne 2. 4. 2024. V poucleni na obalkach
s Cervenym pruhem je uvedeno: ,JestliZe si adresat zasilku nevyzvedne ve lhité 10 dnii ode dne,
kdy byla pripravena k vyzvednuti, pisemnost se povazuje za dorucenon poslednim dnem této
Ihiity.“ Vzhledem k tomu, ze na adrese B. 105 postu dorucuje dorucovatelka pro obec P.,
ktera pri neprevzeti zasilky obce B. svazi zpét na hlavni postu, v tomto konkrétnim pripadeé
do Frydku - Mistku, z které je nasledné ulozena na prislusnou postu, v konkrétnim pripadeé
Ceska posta S., kter4 je uvedena v adresatu. Tedy zasilka sice byla doru¢ovatelkou oznimena
dne 28. 3. 2024, ale vzhledem k tomu, ze nasledujici dva dny tedy od 29. 3. 2024 do 1. 4. 2024
byly statni svatky, tak konkrétni zasilka Katastralniho Gradu byla ptipravena k vyzvednuti
na posté S. az 2. 4. 2024 a tedy konec 10denni lhity v tomhle konkrétnim pfipadé byl 12. 4.
2024 a posledni lhuta pro odvolani byla dne 27. 4. 2024.

4. Dale zalobkyné uvedla, ze je divodné podeztent, ze v letech 2003 - 2004 doslo v katastralnim
/. 4 Ve v 7 VvV 4 v 4 v 4 4 v
Uzemi P. pfi kolauda¢nim zaméfeni domu ¢p. X k neopravnénému obohaceni na rozmeérech
pozemku parc. ¢. XB, XC, XD, XE, XF, XG, XH, XCH, XI a XJ, ¢imz doslo pfi digitalizaci
katastru nemovitosti k vétsim odchylkam v rozmérech a nesrovnalostem u parcel ¢. X, XA,
XK, XL, XM, XN, XO, XP, XQ, XR, XS, XT katastralniho Gzemi X. Chtéla docilit uvedeni
stavu rozméru parcel pozemku do puvodniho stavu a zabranéni neopravnéného uzivani cizi
véci u dotcenych parcel. V doplnéni zaloby ze dne 7. 10. 2024 pak upresnila, Ze zada zruseni
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napadeného rozhodnuti zalovaného s tim, necht je véc vracena k opétovnému projednani
odvolani.

Stanovisko Zalovaného

5. Zalovany se ve véci vyjadril podanim ze dne 16. 10. 2024, navrhoval zamitnuti zaloby.
Zopakoval duvody, pro které povazoval odvolani zalobkyné za opozdéné a setrval na nich.
Nadto povazoval za vhodné sdélit, ze napadené rozhodnuti zalovaného nema vliv na nabyti
pravni moci rozhodnuti spravatho Gfadu vydané v prvnim stupni, které nabylo pravni moci
samostatné. Zalovany prezkoumal k opozdénému odvolani zalobkyné dle § 92 odst. 1 s.1.,
zda tu nejsou diivody pro obnovu fizeni, pro prezkoumani rozhodnuti v prezkumném fizeni
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anebo pro vydani nového rozhodnuti a dospél k zavéru, ze k tomuto nejsou splnény
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podminky, o ¢emz ulinil zaznam ve spise dne 1. 7. 2024. Dale vécné popsal fizeni, které

4 4 4 4 v 4 v 4 4 4 4
vydani napadeného rozhodnuti prechazelo, dovozoval, ze neprovedenim odvolactho tizeni
nebyla Zalobkyné zkracena na jejich pravech.

Zjisténi ze spravniho spisu
Dne 6. 10. 2023 podala zalobkyné u Katastralniho dfadu pro Moravskoslezsky kraj,
Katastralni pracovisté Frydek — Mistek (dale jen ,spravni Gfad“) navrh na opravu chyby
v katastralnim operatu, zadala o provedeni zapisu spravnych Udaji pozemku parc. ¢. XA

v k.. X dle dolozeného zapisu kupni smlouvy ze dne 9. 4. 1984 a dvou geometrickych plant
¢. 2. 024924-92 ze dne 13. 3. 1984.

Spravni rad Oznamenim o opravé chyby v vidajich katastru nemovitosti ze dne 7. 11. 2023
oznamil zalobkyni, ze provedl opravu 1) vsouboru geodetickych informaci katastru
nemovitosti v katastralnim uzemi X, a to opravou zobrazeni vlastnické hranice mezi
pozemkem parc. ¢. X a pozemkem parc. ¢. XA, na zakladé navrhu v geometrickém planu ¢.
1411-215/2023 ze dne 7. 11. 2023 a 2) souboru popisnych informaci katastru nemovitosti
v katastralnim uzemi X zménu vyméry pozemku parc. ¢. X z dosavadni vyméry 640 m? na
535 m? a u pozemku parc. ¢. XA z dosavadni vymeéry 1618 m? na 1658 m? na zakladé navrhu
v geometrickém planu ¢. 1411-215/2023 ze dne 7. 11. 2023. Uvedené bylo zalobkyni
doruceno dne 20. 11. 2023.

Zalobkyné podinim ze dne 18. 12. 2023 dorucenym spravnimu tifadu dne 19. 12. 2023 pozadala
o odstranéni chybnych Gdaji v Oznameni ze dne 7. 11. 2023, zejména u bodu 2 oznameni,
kdy u prvntho pozemku byla snizena vyméra o 105 m? a u druhého z pozemkl byla
navysena o 40 m?, coz je v nesouladu.

Dne 19. 12. 2023 spravni Ufad oznamil zahajeni spravnibo 7izeni pod ¢.j. OR-437/2023-802-4,
dne 4. 1. 2024 informoval o moznosti vyjadrit se k podkladim rozhodnuti, coz lze realizovat
nahlédnutim do spisu ve lhaté do 10 dnid od doruceni oznameni; to bylo zalobkyni doruceno
dne 19. 1. 2024. Zalobkyné se vyjadtila pisemné podanim ze dne 12. 1. 2024. Nasledné o
tomto informoval opétovné dne 31. 1. 2024; toto oznameni bylo zalobkyni doruceno dne
13. 2. 2024, zalobkyné se dostavila osobné dne 23. 2. 2024 a sdélila, ze situaci v terénu,
ptipadné dohledani ptvodnich trvalych stabilizaci, necha posoudit odbornou firmou.“ Dne
27.2.2024 informoval spravni ufad o moznosti vyjadrit se k podkladim rozhodnuti, coz lze
realizovat nahlédnutim do spisu ve lhaté do 10 dnu od doruceni oznament; to bylo zalobkyni
doruceno dne 12. 3. 2024.

Spravni ufad vydal dne 25. 3. 2024 rozhodnuti ¢j. OR-437/2023-802-11, kterym rozhodl, ze
1) nesouhlasu zalobkyné s provedenim opravy chyby v souboru popisnych informaci ze dne
18. 12. 2023 se nevyhovuje, nebot se jedna o chybu dle ustanoveni § 36 odst. 1 katastralniho
zakona, 2) v souboru geodetickych informaci katastru nemovitosti budou u parcely ¢. XA
a parcely ¢. X v katastralnim tzemi X vedeny tdaje o geometrickém a polohovém uréeni dle
geometrického planu ¢. 1411-215/2023 ze dne 7. 11. 2023 vyhotoveného spravnim Gradem
pro ucel opravy chyby v katastralnim operatu, 3) v souboru popisnych informaci katastru
nemovitosti bude evidovana parcela ¢. XA v katastralnim tzemi X s hodnotou vyméry 1658
m? a parcela ¢. X v katastralnim 4zemi X s hodnotou vyméry 535 m? dle geometrického
planu ¢. 1411-215/2023 ze dne 7. 11. 2023, vyhotoveného spravnim uradem pro ucel opravy
chyby v katastralnim operatu. Rozhodnuti obsahovalo poucent, ze se 1ze proti nému odvolat
ve lhaté do 15 dnt od jeho doruceni k zalovanému, s tim, ze se podava prostfednictvim
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spravniho fadu. Rozhodnuti bylo doruéeno Obei B. dne 25. 3. 2024 (do DS), pani Z. R. dne
28. 3. 2024, pani K. R. dne 28. 3. 2024.

Soudasti spisu je rovnéz dorucenka od toboto rozhodnuti od Zalobkyné, kdy dorucovano bylo
prostiednictvim Ceské posty s.p., dokladajici pYevzeti rozhodnuti Zalobkyni proti podpisu
dne 11. 4. 2024. Z dorucenky rovnéz vyplyva, ze adresat byl vyzvan k vyzvednuti zasilky a
bylo mu zanechano poucdent, zasilka byla ptipravena k vyzvednuti dne 28. 3. 2024.

Rozhodnuti spravniho Gfadu bylo napadeno odvolanim Zalobkyné - podanim ze dne 25. 4.
2024, které bylo doruceno spravnimu Gradu dne 26. 4. 2024; dle p¥ipojené obailky byla zdsilka
predana Ceské posté k doruceni spravnimu iradu dne 25. 4. 2024.

Napadenym rozhodnutim ¢&j. ZKI OP-O-37/644/2024 ze dne 12. 6. 2024 zalovany zamitl
odvolani Zalobkyné pro opozdénost. Zalovany konstatoval, Ze jako odvolaci orgin
prezkoumal, zda odvolani bylo podano ve lhaté podle § 83 odst. 1 spravaiho radu, tzn. do
15 dnti ode dne oznameni rozhodnuti, pfi¢emz lhita podina bézet dnem, ktery nasleduje po
dni oznameni rozhodnuti. Z dorudenky zalozené ve spisu se zjistuje, ze rozhodnuti
adresované odvolatelce bylo po nedspésném pokusu o doruceni do vlastnich rukou ulozeno
a pripraveno k vyzvednuti dne 28. 3. 2024. Podle § 23 odst. 1 spravniho fadu neni-li v pripadé
dorucovani adresat zastizen a pisemnost nebylo mozno doruéit ani jinym vhodnym
zpusobem podle § 20 spravniho fadu, pisemnost se ulozi. Adresat se vyzve vlozenim
oznameni o neuspésném doruceni pisemnosti do domovni schranky, aby si ulozenou
pisemnost ve lhaté 10 dnt vyzvedl. Zaroven s oznamenim se adresat pisemné pouci o
pravnich dusledcich, pokud si pisemnost ve lhuté nevyzvedne. Jestlize si adresat ulozené
pisemnosti pisemnost ve lhuté 10 dnu ode dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena,
nevyzvedne, pisemnost se povazuje za dorucenou poslednim dnem této lhaty. Dochazi tak
k nahradnimu dorudent, tzv. fikci dorudeni (§ 24 odst. 1 spravniho fadu). Pti uplatnéni fikce
dorudent se uplatriuje pravidlo pro poditani Casu, pripadne-li posledni den desitidenni tlozni
lhtity na sobotu, nedéli, ¢i svatek, aéinky fikce nastavaji pfi splnéni dalsich podminek teprve
nasledujici pracovni den. Jestlize rozhodnuti katastralniho Gfadu bylo pfipraveno u drzitele
postovni licence k vyzvednuti ode dne 28. 3. 2024, pak 10. den lhuty pripadl na nedéli 7. 4.
2024 a s ohledem na pravidlo pro pocitani ¢asu nastala fikce doruceni v pondéli 8. 4. 2024. K
tomuto datu se rozhodnuti povazuje za dorucené. Odvolatelka si rozhodnuti nasledné
prevzala az dne 11. 4. 2024. Jak je jiz vyse uvedeno, odvolaci lhtta ¢ini 15 dni ode dne
oznameni (doruceni) rozhodnuti. Lhita pro podani odvolani zadala bézet dne 9. 4. 2023 a
posledni den lhuty k podani odvolani ptipadl na atery 23. 4. 2023. Odvolani ze dne 25. 4.
2024 bylo predano k prepravé drziteli postovni licence téhoz dne a nasledné dorudeno
katastralnimu Gradu dne 26. 4. 2024. Z vyse uvedeného je zfejmé, ze odvolani ze dne 25. 4.
2024 bylo predano k prepravé drziteli postovni licence po uplynuti zakonné lhaty pro jeho
podani, tzn. opozdéné a z tohoto divodu neni pripustné. Vécné duvody, vztahujici se k
napadanému rozhodnuti, které odvolatelka ve svém odvolani uvadi, nemohou byt v
takovem pripadé odvolacim organem posuzovany. Na zakladé uvedenych skute¢nosti
ptistoupil odvolaci organ k zamitnuti odvolani pani J. H. pro jeho opozdénost v souladu s §
92 odst. 1 spravniho radu. Vydané rozhodnuti odvolactho organu ¢.j.: ZKI OP-O-
27/644/2024-7 ze dne 12. 6. 2024 nema vliv na pravni moc rozhodnuti katastralniho uradu
ze dne 25. 3. 2024, ¢.j. OR-437/2023-802-11, ktereé jiz nabylo pravni moci. Toto rozhodnuti
bylo zalobkyni doruceno proti podpisu dne 24. 6. 2024.

Zjisténi z provedenych ditkazii
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Ze sdéleni Katastralniho iiradu pro Moravskoslezsky kraj. Katastralni pracovisté Frydek — Mistek
ze dne 25. 3. 2025 soud zjistil, ze podaci ¢islo zasilky adresované zalobkyni, v niz bylo
dorucovano rozhodnuti spravniho organu v prvaim stupni, je RR X CZ.

Ze sdéleni Ceské posty s.p. ze dne 31. 3. 2025 soud zjistil, Ze pfedmétni zasilka byla dodavana
dne 28. 3. 2025 a po nelspésném pokusu o dodani byla predana k ulozeni na ukladaci postu
S., kde byla ulozena dne 2. 4. 2024. Dne 11. 4. 2024 byla zasilka vydana zalobkyni na zakladé
predlozeni dokladu totoznosti.

Ve véci byly navrzeny zalobkyni dalsi dukazy, a to: vypis sledovani zasilek z aplikace
PostaOnline k zasilce RR X CZ, RR X CZ, kopie katastralni mapy ze dne 8. 8. 2000. Tyto
dtkazy soud neprovadél a diikazni navrhy zamitl, nebot jejich provedeni v této véci bylo
nadbytecné.

Posouzent soudem

Ve véci se dne 28. 5. 2025 konalo ustni jednani. Zalobkyné na zZalobé setrvala, rovnéz
zalovany u jednani setrval na svém stanovisku a navrhoval zamitnuti zaloby. U tohoto
M 4 4 /4 4 4 . 7 7 4 / 4 .
jednani soud po provedeném dokazovani a souvisejicich procesnich tkonech v pritomnosti
Ucastnika tizeni vynesl rozsudek ve znéni ve vyrokové Casti shora.

Soud poté, co zjistil, ze zaloba byla podana vcas ve lhaté dvou mésica po doruceni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti zalovaného zalobkyni, tedy v souladu s ustanovenim § 72 odst. 1
zakona ¢. 150/2002 Sb. soudniho radu spravniho (dale jen ,s. f. s.“), prezkoumal napadené
rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 75 odst. 2 s. . s. v mezich zalobnich bodt, pficemz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu v dobé rozhodovani zalovaného, tedy ke dni 12. 6.
2024 (ustanoveni § 75 odst. 1s. t. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

P M 4 4 v 4 M4 4 v 4 4 4 4 4 4
rojednavana véc zavisi na posouzeni procesu dorucovani rozhodnuti spravaiho organu ze
dne 25. 3. 2024 zalobkyni a v navaznosti na tom na posouzeni v¢asnosti odvolani zalobkyné
proti rozhodnuti spravniho organu v prvaim stupni v podobé podani ze dne 25. 4. 2024,
které bylo doruceno spravnimu Gradu dne 26. 4. 2024 a které bylo dle pfipojené obalky
predano Ceske posté k dorucent spravnimu Gradu dne 25. 4. 2024.

Podle § 20 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, (dale v textu jen ,s.t.) fyzické osobé
se pisemnost dorucuje na adresu pro dorucovani (§ 19 odst. 4), na adresu evidovanou
v informacnim systému evidence obyvatel, na kterou ji maji byt doruc¢ovany pisemnostil7a),
na adresu jejiho trvalého pobytu, ve vécech podnikani do mista podnikani, nebo pti
dorudovani prostrednictvim verejné datove sité na jeji elektronickou adresu; fyzické osobé
lze vSak dorudit, kdekoli bude zastizena. Provadi-li doruceni sam spravni organ, mohou
osoby doruceni provadéjici dorucit i mimo tzemni obvod tohoto spravniho organu.

Podle § 23 odst. 1 s.t. nebyl-li v pfipadé dorucovani podle § 20 adresat zastizen a pisemnost

Y Ve LA o v/ / / A4
nebylo mozno dorucit ani jinym zptsobem pripustnym podle § 20, pisemnost se ulozi. Podle
odstavce 3 téhoz ustanoveni pisemnost se ulozi a) u spravaiho organu, ktery ji vyhotovil,
nebo b) u obecniho uradu nebo v provozovné provozovatele postovnich sluzeb, pokud se
dorucuje jejich prostrednictvim.

Podle § 23 odst. 4.s.r. adresat se vyzve vlozenim oznameni o nelspé$ném doruceni
pisemnosti do domovni schranky nebo na jiné vhodné misto, aby si ulozenou pisemnost ve
lhtté 10 dnt vyzvedl; soucasné se mu sdéli, kde, odkdy a v kterou denni dobu si Ize pisemnost
vyzvednout. Je-li to mozné a nevyloucil-li to spravni organ, pisemnost se po uplynuti 10 dnt
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vlozi do domovni schranky nebo na jiné vhodné misto; jinak se vrati spravnimu organu,
ktery ji vyhotovil. Podle odstavce 5 téhoz ustanoveni zaroven s oznamenim podle odstavce
4 se adresat pisemné pouci o pravnich dusledcich, které by jeho pripadné jednani podle § 24
odst. 1, 3 a 4 vyvolalo nebo o moznosti postupu podle § 24 odst. 2. Toto pouceni musi
obsahovat 1 oznaceni spravniho organu, ktery pisemnost odesila, a jeho adresu.

Podle § 24 odst. 1 s.t. jestlize si adresat ulozené pisemnosti pisemnost ve lhaté 10 dnt ode
dne, kdy byla k vyzvednuti pfipravena, nevyzvedne, pisemnost se povazuje za dorucenou
poslednim dnem této lhuty.

Rozhodnuti spravniho Gfadu bylo vydano dne 25. 3. 2024 a bylo dorucovano
prostiednictvim Ceské poty s.p. Zalobkyni na adresu jejiho trvalého pobytu. Dle tdajt na
pripojené dorudence zalobkyné nebyla dne 28. 3. 2024 pti doruCovani zastizena a byla
vyzvana k vyzvednuti zasilky, bylo ji zanechano pouceni, s tim, ze na dorucence je rovnéz

(dayj, ze zasilka byla pripravena k vyzvednuti dne 28. 3. 2024.

Z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu plyne, ze Gdaje vyplnéné na dokladu o doruceni
pisemnosti muze adresat rozporovat, musi tak ale ucinit kvalifikovanym zpasobem. Jinymi
slovy, pokud chce daje na dodejce zpochybnit, musi nejprve sam unést bremeno tvrzeni a
predlozit takova skutkova tvrzeni, ktera vytvareji vérohodnou verzi reality, podle niz Gdaje
nemohou skute¢nosti odpovidat. Dodejka jako dikazni prosttedek ma urcitou dikazni vahu
a pro jeji zpochybnéni je nezbytné, aby byla predestfena jina vérohodna skutkova verze
reality, ktera by byla zpusobila zpochybnit Gdaje v ni uvedené. (srov. shrnuti v rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 2 As 90/2024-21 ze dne 20. 11. 2024).

Zalobkyné tomuto pozadavku v Zalobé vyhovéla a zpochybnila dostateéné konkrétné tdaje
na dorucence tim, ze uvedla a dolozila, ze zasilka byla dorucovatelkou oznamena dne 28. 3.
2024, avsak fakticky byla zasilka ulozena na posté a ptipravena k vyzvednuti az dne 2. 4.
2024, kdy tento den je urcujici pro polatek béhu desetidenni lhuty k vyzvednuti zasilky.

Tvrzeni zalobkyné bylo provedenymi dukazy prokazano: Zasilka obsahujici rozhodnuti
spravniho Gi¥adu ze dne 25. 3. 2024 byla doruéovéna Zalobkyni prostfednictvim Ceské posty
s.p., jako zasilka podaci ¢islo RR X CZ. Predmétna zasilka byla zalobkyni na adresu jejiho
bydlisté dodavana dne 28. 3. 2024 a po netspésném pokusu o dodani byla predana k ulozeni
na ukladaci postu S., kde byla ulozena dne 2. 4. 2024. Dny 29. 3. 2024 (patek) a 1. 4. 2024
(pondéli) byly statni svatky, dny 30. 3. 2024 (sobota) a 31. 3. 2024 (nedéle) pak dny
pracovaiho klidu.

Den 2. 4. 2024 (Gtery) je tak prvnim dnem, kdy byla zasilka fakticky pfipravena
k vyzvednuti, a tedy dnem zakladajicim béh desetidenni lhaty pro vyzvednuti zasilky ve
smyslu shora citovaného ustanoveni § 24 odst. 1 s.1.

Pokud si tedy zalobkyné prevzala zasilku na pobocce posty osobné dne 11. 4. 2024, slo
o doruceni radné, v dosud zachovalé desetidenni lhaté dle § 24 odst. 1 s.f. a nelze tak hovotit
o dorucenti na tzv. fikci.

Na uvedené je nutno navazat posouzeni vcasnosti odvolani zalobkyné proti rozhodnuti
spravniho ufadu ze dne 25. 3. 2024.

Podle § 83 odst. 1 s.r. odvolaci lhtta ¢ini 15 dna ode dne oznameni rozhodnuti, pokud
zvlastni zakon nestanovi jinak. Odvolani 1ze podat teprve poté, co bylo rozhodnuti vydano.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Bylo-li odvolani podano pred oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati, Ze bylo podano v
prvni den odvolaci lhaty.

Podle § 40 odst. 1 pism. d) s.f. je lhtita zachovana, je-li posledniho dne lhity uéinéno podani
u vécné a mistné prislu$ného spravniho organu anebo je-li v tento den podana postovni
zasilka adresovana tomuto spravnimu organu, ktera obsahuje podani, drziteli postovni
licence nebo zvlastni postovni licence anebo osobé, ktera ma obdobné postaveni v jiném
/7. .V oV i /v 4 % / o o Ve i 4 4 v v 4 v v/ v 4
staté; nemuze-li Gcastnik z vaznych davodiu ucinit podani u vécné a mistné prislusného
4 4 4 M o 4 M Vv M 4 o Ve v 4 4
spravniho organu, je lhuta zachovana, jestlize je posledniho dne lhuty uéinéno podani u
4 4 4 VV/ v 4 4 4 4 4 v 4 v v
spravniho organu vyssiho stupné; tento spravni organ podani bezodkladné postoupi vécné a
mistné prislusnému spravanimu organu.

Jak bylo konstatovano shora, zalobkyné prevzala zasilku na pobodce posty osobné dne
11. 4. 2024, dnem nasledujicim (§ 40 odst. 1 pism. a) s.f.) ji tak zacala bézet odvolaci lhita
v trvani 15 dnt. Pokud tedy zalobkyné napadla rozhodnuti spravniho Gfadu odvolanim ze
dne 25. 4. 2024, které bylo doruceno spravnimu tradu dne 26. 4. 2024 a které bylo dle
ptipojené obalky predano Ceské posté k dorudeni spravnimu G¥adu dne 25. 4. 2024, stalo se

tak vcas ve smyslu shora citovanych ustanovent, v zachovalé odvolaci lhaté, ktera plynula
az do 26. 4. 2024.

Zalovany ve svém vyjadteni k Zalobé vécné popsal fizeni, které vydani napadeného
rozhodnuti prechazelo, a dovozoval, Ze neprovedenim odvolaciho fizeni nebyla Zalobkyné
zkracena na jejich pravech. K tomuto soud konstatuje, ze v pripadé rozhodnuti o zamitnuti
odvolani pro opozdénost (§ 92 odst. 1 s. 1.) je soud opravnén zkoumat v mezich zalobnich
bodt pouze to, zda se skutecné jednalo o opozdéné odvolani a zda byla zalobkyné v dusledku
pripadného nezakonného posouzeni odvolani jako opozdéného zkracena na svych pravech
ve smyslu § 65 odst. 1 s. t. s. Jinymi slovy, neptezkoumal-li zalovany k odvolani zalobkyné
rozhodnuti vécné, nema prostor k takovému prezkumu ani krajsky soud.

Soud tak shrnuje, ze napadené rozhodnuti zalovaného, kterym bylo zamitnuto odvolani
zalobkyné jako opozdéné, je nezakonné, nebot odvolani zalobkyné bylo podano véas, jak
vysveétleno shora. Soud proto napadené rozhodnuti dle § 78 odst. 1 s.t.s. zrusil, jak uvedeno
ve vyroku ad. I tohoto rozsudku. Soucasné soud véc vratil zalovanému k dalSimu tizeni, ve
kterém bude zalovany vazan pravanim nazorem vyslovenym v tomto rozhodnuti (§ 78 odst.
5s. t. s.). Rozhodne tedy o odvolani zalobkyné ze dne 25. 4. 2024 jako o vCasném odvolani
proti rozhodnuti spravniho organu v prvnim stupni.

Nahrada nakladi vizeni

Vyrok ad. II tohoto rozhodnuti je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s., § 35 odst. 2
v v /7 vV v v v . v /7 vV 4 4 M 4
s. . s. a skute¢nosti, ze zalobkyné byla ve véci zcela procesné Gspésna, proto ji vzniklo pravo
4 /4 o v/ 4 o Ve v / \4 M Ve M4
na nahradu nakladu fizeni vadi zalovanému. Soud zalobkyni pfiznal v souladu s jejim
vyuctovanim castku ve vysi 3 000 K¢ odpovidajici soudnimu poplatku zaplacenému za
zalobu, kdy ve zbytku se zalobkyné svého prava na nahradu nakladu fizeni vzdala.

Lhuta k plnéni je pak odivodnéna ustanovenim § 160 odst. 1 - ¢ast véty za strednikem o. s. .

M 4 4 v Vv s v v v
ve spojeni s ustanovenim § 64 s. f. s., kdy soud vzhledem k odlisné dpravé s. t.s. a o. s. 1.
tykajici se nabyti pravani moci rozhodnuti ulozil zalovanému povinnost zaplatit nahradu
nakladu rizeni zalobkyni ve lhaté 30 dnt od pravni moci rozsudku.

Pouceni:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnd od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukladd vykonatelné soudni rozhodnuti, mtze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 28. kvétna 2025

Mgr. Jiti Gottwald
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje



