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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Bursikové a soudct
Krystofa Horna a Jana Peroutky ve véci

zalobkyné: KATAKO, s.r.o. ICO 08402302
sidlem namésti Pratelstvi 1518/2, Praha 10

zastoupena JUDr. Adamem Kopeckym, LL.M
sidlem Zborovska 1023/21, Praha 5

proti

zalovanému: Ministerstvo pro mistni rozvoj
sidlem Staroméstské nam. 6, Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 28. 2. 2025, ¢. j. MMR-18375/2025-83,

takto:
Zaloba se odmita.

L.
II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nihradu nakladd fizent.

Odavodnént:

Méstsky t¥ad Slany vede se Zalobkyni Hzeni pod sp. zn. 16628/2024/SU/Ku ve véci
prestupku dle § 178 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim fadu (stavebni zakon), kterého se méla dopustit tim, ze uziva objekt ¢. p. XA, na
pozemku parc. ¢. st. XB v katastralnim dzemi Slany v rozporu stcelem vymezenym
v kolauda¢nim rozhodnuti. V tomto fizeni zalobkyné uplatnila namitku systémové
podjatosti urednich osob zarazenych do struktury Méstského Gradu Slany, respektive osoby
stojici v jeho cele.

Krajsky arad Stredoceského kraje (dale jen ,krajsky Grad®) usnesenim ze dne 14. 10. 2024,
¢.j. 135711/2024/KUSK (dale jen ,prvostupniové rozhodnuti®) o této namitce rozhodl tak,
ze starosta mésta Slany Mgr. Martin Hrabanek neni vyloucen z projednavani a rozhodovani
véci.

Napadenym rozhodnutim zalovany zamitl odvolani zalobkyné a prvostupnové rozhodnuti
potvrdil. Zalobkyné se Zalobou podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni
(dale jen ,s. t. 5.%), domaha zruseni napadeného rozhodnuti. V zalobé obsahle poukazuje na
ekonomické zajmy mésta Slany a na jeho zvyseny zijem na vysledku fizeni ze strany osob
schopnych ovlivnit jednani Gfednich osob.

Soud se v prvé fadé zabyval otazkou pfipustnosti zaloby.

Podle § 70 pism. ¢) s. t. s. jsou ze soudniho prezkumu vylouceny tkony spravniho organu,

jimiz se upravuje vedeni fizeni pfed spravnim organem.

Za ,itkony, jimiZ se upravuje vedeni vizeni pred spravnim organem ve smyslu § 70 pism. ¢) s.
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f. s. je treba povazovat tkony spravniho organu, které se pfimo nedotykaji hmotnych prav

dotéenych subjektt, nemaji bezprostredni vliv na rozhodnuti o véci samé, ale slouzi spise

k urcitému technickému zajisténi prubéhu tizeni. Ukon, na néjz dopada dana vyluka, lze
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zpravidla napadat az v ramci prezkumu konecného rozhodnuti spravniho organu coby vadu
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fizeni, které vydani tohoto rozhodnuti prechazelo. Dana vyluka ze soudniho prezkumu tak
sleduje zajem na hospodarnosti a rychlosti spravniho fizeni. Ze soudniho pfezkumu naopak
nelze s odvolanim na danou vyluku vylucovat tkony spravniho organu pouze na zakladé
toho, zZe jejich povaha je procesni (tj. nerozhoduje se jimi pfimo o véci samé), jestlize se
mohou v kone¢ném dusledku dotknout hmotnych prav Glastnika fizeni, ktery zaroven
nema jinou efektivni moznost obrany proti takovému zasahu do své pravni stéry. Typicky
jde o rozhodnuti o zastaveni spravniho fizeni pro zjevnou pravni nepfipustnost podané
zadosti, pro nezaplaceni spravaiho poplatku, z divodu existence prekazky litispendence ¢i
véci rozhodnuté atd. [napt. § 66 spravniho radu; viz BLAZEK, T, ]IRASEK, J., MOLEK, P.,
POSPISIL, P, SOCHOROVA, V., SEBEK, P.Soudni #id sprivni - online
komentar. 3. aktualizace. Praha: C. H. Beck, 2016, k § 70 pism. ¢)].

Rozhodnuti o tom, ze uréita ufedni osoba neni z projednani véci vyloucena, se nijak nemtze

dotknout verejnych subjektivnich prav zalobkyné. Pokud je zalobkyné presvédcena
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o nespravnosti postupu krajského tGfadu, pfipadné zalovaného, bude mit moznost namitat

tyto skutecnost jako vadu fizeni v ramci pripadné obrany proti meritornimu rozhodnuti.

Napadené rozhodnuti tedy neni samostatné prezkoumatelné ve spravnim soudnictvi, nebot
na né dopada kompetencni vyluka podle § 70 pism. ¢) s. . s. Z tohoto duvodu soud zalobu
odmitl pro nepfpustnost podle § 46 odst. 1 pism. d) a § 68 pism. e) s. ¥. s. Zalobkyné neni
uvedenym postupem zkracena na pravu na soudni ochranu, nebot prezkumu procesniho
rozhodnuti se maze domahat v ramci pripadné zaloby podané proti rozhodnuti, jimz bude
fizeni skonceno.

Tento zavér odpovida konstantni judikatufe Nejvyssiho spravniho soudu (srov. napt.
rozsudky ze dne 15.10.2003, ¢.j. 3 Afs 20/2003-23, ¢&. 114/2004 Sb. NSS, aze dne
15.7.2010, ¢.3. 7 Afs 56/2010-59, ze dne 11.10.2007, C.j.4 As46/2007-75, ze dne
29.6.2011, ¢.j. 1 As 51/2011-135, ze dne 24. 1. 2014, ¢.j.5 As 67/2013-21, ze dne 21. 5.
2015, ¢.j. 7 As 29/2015-24, popt. téz ze dne 12. 10. 2023, ¢. j. 10 As 135/2023-50).

O nahradé nakladu tizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. . s., podle kterého nema zadny
z Castniku pravo na nahradu nakladu fizent, byla-li zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.
Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhiity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhiity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. Kasa¢ni stiznost 1ze podat pouze
z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé obecnych nalezitosti podani musi
obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divoda
jej stézovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruéeno. V fizeni o kasa¢ni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokitem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zamestnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Soudni
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poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro zaplaceni

Shodu s prvopisem potvrzuje: Bc. D. A.



3 37 A 38/2025

soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Praha 13. kvétna 2025

Lenka Bursikova v. r.
predsedkyné senatu
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