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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl predsedou senatu JUDr. Jaromirem Klepsem ve véci
zalobce: M. H.

proti
zalované: Ceska advokatni komora
sidlem Narodni 118/16, 110 00 Praha

v izeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované ¢. j. 10.01-000616/24-0002 z 6. 1. 2025

o zalobcoveé zadosti o osvobozeni od soudnich poplatks
takto:

Zadost o osvobozeni od soudnich poplatk se zamita.

Odtivodnéni:

Zalobce se zalobou domaha zruseni shora uvedeného rozhodnuti zalované. Zaroven pozadal
o osvobozeni od soudnich poplatkd.

Jelikoz Zalobce v zadosti nijak neptiblizil své majetkové poméry, soud ho ptipisem z 26. 3.
2025 vyzval, aby mu zaslal fadné vyplnéné prohlaseni o majetkovych a osobnich pomérech,
zejména aby uvedl a dolozil, jaky vlastni majetek a z jakych zdroja hradi veskeré naklady
osobni potfeby, a dile aby dolozil své skute¢né pravidelné vydaje, véetné nakladd na bydlent,
stravu, oSaceni apod. Soud vylozil, ze shora uvedené lze dolozit vypisy z bankovnich 4étd,
kopiemi postovnich poukazek, rozhodnutimi o pfiznani socialnich davek nebo jakymikoli
dal$imi pisemnostmi a ze prehled pfijma a vydajd musi odrazet zalobcovu majetkovou
situaci pfinejmensim v poslednich trech mésicich. Soucasné soud poucil zalobce o tom, ze na
zakladé predlozenych dokladd musi byt mozné utvofit si podrobny a plny obraz o jeho
majetkové situaci, a o tom, ze pokud vyzvé ve stanovené lhuté nevyhovi, zadost nebude
Gspésna.

Ve vyplnéném prohlaseni zalobce uvedl, ze mu svéddi vlastnické pravo k 1/12 podilu
rodinného domu k. 4. X (adresa X), 1/12 prilehlé zahrady a 1/24 piistupové cesty a vlastni
podil v bytovém druZstvu, v jehoZ byté bydli. Zalobce pobira p¥spévek na bydleni 5 649 K¢
a prispévek na zivobyti 4 860 K¢, s naklady na zivobyti mu pomaha formou ,pteklenovacich
ptjéek® pani I. H. Zalobce plati vjZivné na syna 2 000 K¢ a nijemné 3 830 K¢&. Uvedl, Ze
dluzi vice nez 500 000 K¢ I. H., 20 000 K¢ Okresnimu soudu M. a 4 000 K¢ Okresnimu soudu
P. na potadkovych pokutich a v souvislosti s jeho trestnim ¥zenim. Zalobce uvedl, Ze je
v evidenci U¥adu price, ale od 12. 8. 2024 je v pracovni neschopnosti. Zalobce na podporu
svych tvrzeni pfedlozil potvrzeni o dolasné pracovni neschopnosti, aktualni lékarskou
zpravu, potvrzeni o vysi socialnich davek, nékolik rozhodnuti o povoleni splatek
poradkovych pokut, vypisy z bankovniho uétu za duben a kvéten 2025 a smlouvu o zapujcce
uzavienou 31. 10. 2022 se svou matkou.
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Dle § 36 odst. 3 zakona &. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, (dale jen ,s. ¥. 5.“), dcastnik, ktery
dolozi, Ze nemd dostatecné prostiedky, miize byt na vlastni Zddost usnesenim predsedy sendtu
z¢asti osvobozen od soudnich poplatki. Priznat vicastnikovi osvobozeni od soudnich poplatki
zcela Ize pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvldst zavazné divody, a toto rozhodnuti musi byt
odiivodnéno. Dospéje-li vsak soud k zavéru, Ze navrh zjevné nemiiZe byt vispésny, takovou Zddost
zamitne. P¥iznané osvobozeni kdykoliv za ¥izeni odejme, popripadé i se zpétnou ricinnosti, jestliZe
se do pravomocného skonceni vizeni ukdze, Ze poméry ucastnika priznané osvobozeni
neodivodriuji, popripadé neodivodriovaly. Pfiznané osvobozeni se vztahuje i na ¥izeni o kasacni
/v . i M i . 4 4 4 4 o / 4 v
stiznosti. Z institutu individualniho osvobozeni od soudnich poplatkt tedy vyplyva, ze
/ Vv 4 oV / VA i /o v v v 4 o Ve
Ucastnik muze byt zcasti, a zcela vyjimecné plné, osvobozen od soudnich poplatka pri
souCasném splnéni tri predpoklada: a) pozada o osvobozeni od soudnich poplatkd, b)
/ 4 /7 /7 V7 4 4 M v /. vV / v/ v o
podany navrh (na zahajeni fizeni) neni zjevné neuspésny, c) dolozi nedostatek prostredk.

Aby soud mohl zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt viibec posoudit, musi zadatel
tvrdit a dolozit, ze jeho poméry neumozinuji thradu soudnich poplatkd. Pokud soud nema
celkovy a dostate¢né urcity obraz o pomérech zadatele, nemtze jeho zadosti vyhovét.
Zadatelovy majetkové poméry p¥itom zahrnuji nejen jeho p¥jmy, vydaje, majetek a aktualni
disponibilni prostredky, ale téZ moznost si potrebné prostredky opatfit (srov. rozhodnuti
NSS ¢.j. 5 As 33/2013-13 2 21. 6. 2013, C. j. 7 As 85/2017-15 2 10. 4. 2017, ¢. 3. 7 As 371/2017-
14 2 19. 12. 2017 nebo usneseni Ustavniho soudu sp. zn. I. US 311/16 z 3. 2. 2016). Také
Nejvyssi soud setrvale judikuje, ze ,[o]svobozeni od soudnich poplatki oduvodriuji poméry
Zadatele zpravidla tehdy, nemobl-li by platit ndklady bez obroZeni vyzivy vlastni a vyZivy osob,
k nimzZ md podle zakona vyZivovaci povinnost. I kdyZ je véci osobniho rozhodnuti kazdého, zda
hodld pracovat, nemiize byt zohlednéna nemajetnost jako diisledek skutecnosti, Ze nepracuje z
vlastniho rozhodnuti. Nebrani-li proto Zadateli o osvobozeni od soudnich poplatkii v prici nebo
v jiné vydélecné cinnosti zdravotni diivody nebo to, Ze pres evidenci u prislusného iradu prace
prdci nesebnal, nebo jiné objektivni okolnosti, nelze nemajetnost jako diisledek absence prijmai z
pracovniho nebo obdobného poméru uvidétr jako ditvod pro osvobozeni od povinnosti platit
soudni poplatky. Celkové zhodnoceni vsech okolnosti, které vypovidaji o pomérech vicastnika, se
pak musi promitnout do zavéru, zda ncastnik (vedlejsi vicastnik) je s obledem na své poméry
schopen zaplatit soudni poplatky a nést dalsi vydaje spojené s ¥izenim, véetné nakladsi spojenych
s poskytnutim pravni pomoci (se zastoupenim)* (usneseni sp. zn. 30 Cdo 1589/2014 z 25. 6.
2014, aprobované usnesenim Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 3368/2015 z 16. 11. 2015.
Povinnost své poméry radné tvrdit a prokazat tizi zadatele [srov. usneseni NSS ¢. j. 7 Azs
343/2004-50, ¢. 537/2005 Sb. NSS, z 25. 1. 2005 a rozsudek NSS ¢. j. 1 As 39/2009-88, ¢.
1962/2010 Sb. NSS z 26. 8. 2009).

Z vyplnéného prohlaseni a pfilozenych listin vyplyva, ze Zalobce spolu se svymi pfibuznymi
vlastni rodinny dtm s pfilehlou zahradou v M. (zalobctv podil ¢ini 1/12), a kromé toho je
¢lenem bytového druzstva a s timto ¢lenstvim je spojeno pravo na uzivani bytu taktéz v M.
Zalobce tak zdaleka neni nemajetny, ale tento majetek neméZe jednoduse pouzit k thradé
soudniho poplatku. Zalobce dolozil své pravidelné pHjmy (p¥ispévky na bydleni a Zivobyti)
v celkové vysi 10 509 K¢. Jeho pravidelné vydaje tvofi naklady na bydleni ve vysi 5 649 K¢
(¢4stka je podrobné rozepsina v ozndmeni Utadu prace z 29. 11. 2024), v{¥ivné 2 000 K¢,
splatky poradkovych pokut ulozenych Okresnim soudem v M. ve vysi 600 K¢, splatky
nakladt fizeni ve vysi 100 K¢ a blize nespecifikované ,MaSON - ¢lenské prispévky* ve vysi
200 K¢&. Po zaplaceni téchto vydaji zistava Zalobei k dispozici 1 960 K¢ mésiéné. Zalobce
navzdory vyzvé soudu nevycislil své pravidelné vydaje na stravu, osaceni atd., ale je zcela
zjevné, ze k uhrazeni veskerych zivotnich potfeb vyjma bydleni nemuze zalobci stadit
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1960 K¢ mésicné (realné jesté méné, nebot ve vypisech z Gcth se vyskytuji i dalsi naklady
M /4 \4 / M 4 V7 4 M 4 . v M 7
spojené s zalobcovymi soudnimi fizenimi v radu stokorun). Stejné tak iluzorni je podle
nazoru soudu predstava, ze zalobce z této skrovné castky splaci dluh své matce I. H., jez mu
pujcuje finanéni prostiedky, jak tvrdil zalobce v fizeni 10 A 5/2025 a naznacuje i nyni. Aby
tak zalobce mohl ¢init, musel by disponovat dalsim pfijmem, jejz soudu neptiznal. Ostatné
v /4 \4 / oV M 4 v v
zalobce sam uvedl, ze tento dluh trva jiz od roku 2012 a dosahuje vice nez 500 000 K<.

Pres pouceni o nutnosti dolozeni prijmt a vydaju za posledni tfi mésice zalobce predlozil
soudu vypis z bankovniho Gc¢tu pouze za duben a kvéten 2025. Z tizeni sp. zn. 10 A 29/2025
je navic soudu znamo, ze zalobce ziskava prostredky na zivobyti jesté od dalsi osoby, K. K.,
av$ak svij vztah k ni ani dtvod ziskani prostfedkt zalobce neosvétlil. V breznu 2025 se
jednalo o castku 7 000 K¢ a v popisu platby se uvadi ,ptjcka M. do 10.4.2025%. Ani u této
pujcky vsak soudu neni ztejmé, jak by ji zalobce mohl s ohledem na své uvadéné prijmy
v daném terminu splatit (dle vypisu z G¢tu za duben 2025 tak ostatné neucinil). S ohledem
na popsané nejasnosti a mezery ma soud za to, ze zalobce nesplnil svou povinnost osvédéit
soudu Uplné, pravdivé a hodnovérné své majetkové pomery.

Soud seznal jiz v usnesenich ¢. j. 10 A 5/2025-13 z 5. 2. 2025 a €. j. 10 A 29/2025-11 z 30. 4.
2025, jez jsou mu znama z uredni Cinnosti, ze podle predlozenych bankovnich vypist
financuje zalobce své osobni potfeby pfinejmensim castecné z penéznich prostredku od I
H.: jsou oznaceny jako ,pujcky” na ,bydleni®, ,jidlo“, ,autobusy“ ¢i ,rost k matraci“ a od
fijna do prosince 2024 slo celkem o 10 300 K¢. Od té doby se v zalobcovych majetkovych
pomeérech patrné nic nezmeénilo. Ke své vydélecne ¢innosti zalobce dolozil, ze od 1. 7. 2021
je vevidenci uchazeCt o zaméstnani, al je vysokoskolsky vzdélan, a od 12. 8. 2024 je
v pracovni neschopnosti. Soud nepochybuje, ze zalobce je aktualné v pracovni neschopnosti,
duvod dlouhodobé nezaméstnanosti mu znam neni.

Zalobce mé tedy prinejmen$im po dobu nékolika let p¥jmy, které otividné nemohou
/ M \4 4 Ve 4 v 7/ v/ / v v Ve
pokryvat jeho kazdodenni zivotni potfeby, nevyviji zadnou vydéleénou cCinnost a
v Ve 4 ’ 4 Ve . v/ v/ vV Vv /4 v/ / / Vv A4 4 \4
prostredky na obzivu ziskava pfinejmensim ¢astecné od své pribuzné, které jiz dluzi vice nez
500 000 K¢, a patrné také od dalsich osob. Zalobce je sice predluzen, ale samotna predluzeni
neni divodem pro osvobozeni od soudnich poplatka. Soud si je védom, ze ,v pripadé socialné
slabsich vrstev obyvatel neni vyjimkou, Ze Zivotni naklady urcité osoby presabuji jeji prijmy a tato
osoba je tak nucena vznikly deficit 7esit bud’ odkladanim vydajii nesouvisejicich bezprostiedné
s vyZivou, nebo Zitim na dlub® (rozsudek NSS €. j. 6 As 12/2013-15 z 26. 4. 2013), avsak pri
celkovém pohledu na zalobcovy majetkové poméry ma za to, ze o takovy pripad nejde. Vse
shora uvedené nasvédcuje spiSe tomu, ze zalobce vétsinu svych zavazkt dlouhodobé nesplaci,
’ M /7 M V/e o M 4 4 4 v Ve 4 v 4
nema oficialni zdroj prijmu (vyjma socialnich davek) a prostredky na zivobyti v potrebné
/ Ve 4 4 4 / oV <« / V7 4 *V . 4 .
vysi ziskava formou nevratnych ,pujcek” od svych pribuznych. Jestlize si za takové situace
zalobce dokaze dlouhodobé opatfovat prosttedky na obzivu, pak soudu neni ztejmé, proc si
nemohl timto zptsobem obstarat také prostiedky na zaplaceni soudniho poplatku za zalobu.
Z vypist z Utu je ostatné zejmé, ze zalobce soudni poplatek ¢i jiné naklady fizeni v jinych
vécech hradil, 1 kdyz ve snizené vysi (v breznu 2025 slo dle usneseni ¢. j. 10 A 29/2025-11 o
507 K¢ na let NSS, v drivéjsich mésicich dle usneseni ¢. j. 10 A 5/2025-13 o opakované
platby 300 K¢), ackoli by na to podle svych vlastnich tvrzeni nemél mit zadné prostredky.
Tyto okolnosti zalobce soudu nijak nevysvétlil. Soud zdirazruje, Ze soudni poplatek za
zalobu v této véci ¢ini pouhé 3 000 K¢, a nedosahuje tak ani 1 % aktualné tvrzeného dluhu
vudi zalobcové blizké piibuzné. Vznik jinych nakladd fizeni v této véci ocekavat nelze.
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Kromé toho plati, ze v pripadé Uspéchu ve véci by byl zaplaceny soudni poplatek zalobci
v plném rozsahu nahrazen.

Soud shrnuje, ze zalobce pres vyzvu soudu nedolozil Gplaym a hodnovérnym zptsobem své
majetkové poméry. Z jeho tvrzeni a zaslanych dokladd se kromeé toho jevi, ze zalobce je s to
si prostredky pro zaplaceni soudniho poplatku opatfit. Jeho zadost o osvobozeni
od soudnich poplatkt tak nemohla byt Gspésna.

Zavérem soud uvadi, ze si je vedom, ze nékteré jiné senaty zalobcoveé zadosti v plném rozsahu
vyhovély, jiné jej osvobodily pouze ¢astecné. Soud vsak neni témito rozhodnutim vazan a
svuj odlisny postup odtvodnil. S posouzenim zalobcovych majetkovych pomért, jez bylo
takrka totozné jako v nynéjsi véci, naopak souhlasil NSS v rozsudku ¢. j. 10 As 52/2025-15
z 24. 4. 2025.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssitho spravniho soudu, sidlem Moravske
namésti 6, Brno, ato v tolika vyhotovenich (podava-i se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy Gcastnik dostal jeden stejnopis. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhuty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu je stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

Praha 9. ¢ervna 2025

JUDr. Jaromir Klep$

predseda senatu



