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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl vsenitu slozeném z predsedkyné Evy Sonkové
a soudcd Tomase Kocourka a Sylvy SiSkeové v pravni véci Zalobce: Ceskd asociace
cheerleaders, zs., se sidlem Zatopkova 100/2, Praha 6, zastoupeny JUDr. Danielem
Vidunou, LL.M., advokatem se sidlem Palackého 715/15, Praha 1, proti zalované: Narodni
sportovni agentura, se sidlem nabrezi Edvarda Benese 128/4, Praha 1, proti rozhodnuti
zalovaneé ze dne 2. 1. 2024, ¢. j. NSA-0091/2022/PSS22/8, o kasacni stiznosti zalované proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 4. 2025, ¢. j. 3 A 17/2024-70,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 2.6.2025 kasacni stiznost, kterou zalovana

(stézovatelka) broji proti v zahlavi oznalenému rozsudku Meéstského soudu v Praze,
v . , . ’ /7 1o . oy 7 7

aniz by uvedla, jake jsou konkrétni divody jejtho podani.

[2] NSS proto stézovatelku usnesenim ze dne 10.6.2025, ¢.j.2 Afs 116/2025-10,
vyzval, aby ve lhuté jednoho mésice od jeho doruceni formulovala davody kasacni stiznosti
[§ 37 odst.3 ve spojeni s§ 106 odst. 1 a3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(s. £. s.)]. NSS stézovatelku poudil, ze nebude-li vyzvé vyhovéno, kasa¢ni stiznost odmitne
[§ 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. . s.].

[3]  Podle § 106 odst. 3 s. t. s. nema-li kasacni stiznost vSechny nalezitosti jiz pfi jejim
podani, musi byt tyto nalezitosti doplnény ve lhtté jednoho mésice od dorudeni usnesent,
kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Jen v této lhiaté muze stézovatel rozsifit
kasacni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsitit jeji davody. Tuto lhutu maze soud
v v/ vV Y% / o o Ve M / v v/ v 7/
na vcasnou zadost stézovatele z vaznych davodu prodlouzit, nejdéle vsak o dal$i meésic.
Lhata urcena podle mésici kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacCenim shoduje se
dnem, jenz urcil pocatek lhuty; pokud v$ak ma posledni den lhity pripadnout na sobotu,
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nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den (§ 40 odst. 2
aodst. 3s. 1. s.).

[4] Ve zminéném § 106 odst.3 s.f.s.je pro pripad, kdy je ulastnik fizeni vyzvan
k doplnéni kasalni stiznosti, zakotvena zasada koncentrace fizeni. NSS tedy nemuze
prihlizet ke stiznostnim namitkam uplatnénym po uplynuti mésicni lhaty stanovené
vsouladu s uvedenym ustanovenim, ledaze by tuto lhitu k vCasné a divodné zadosti
Glastnika FHzeni prodlouzil (srov. nalez Ustavniho soudu ze dne 31.1.2006,
sp. zn. 1. US 390/05, ¢&. 27/2006 USn.). Jinymi slovy, marnym uplynutim lhéty k doplnéni
kasacni stiznosti se jeji vada stava neodstranitelnou (napt. usneseni NSS ze dne 3. 11. 2020,
C. . 4 Azs 189/2020-26, bod 8, ¢i ze dne 13. 11. 2024, ¢. . 2 Azs 185/2024-18, bod 4).

[5]  Usneseni ¢.j.2 Afs 116/2025-10 bylo stézovatelce doruceno dne 10. 6. 2025.
Stézovatelka na vyzvu reagovala pfipisem ze dne 19. 6. 2025, ke kterému prilozila diplom
povéreného zaméstnance, konkrétni dvody kasac¢ni stiznosti vSak neuvedla. Pouze sdélila,
ze podani kasaéni stiznosti ,konkretizuje“ a zopakovala, ze uplatriuje davod kasacni
stiznosti podle § 103 odst. 1 pism. a) s. f. s.

[6] Mésiéni lhata k doplnéni davodid kasaéni stiznosti tak marné uplynula dne
10.7.2025. Stézovatelka zaslala divody kasacni stiznosti az pripisem ze dne 14.7. 2025,
tedy po uplynuti lhity. V ném uvedla, Ze se omlouva za nedodrzeni lhaty, pfiemz je toho
nazoru, ze sohledem na zaslani odGvodnéni je mozno rozhodnout o kasaéni stiznosti.
Jelikoz tato omluva byla zaslana az po lhuté podle § 106 odst. 3 s. t. s., nelze toto podani
posoudit jako zadosti o prodlouzeni lhity a vécné o ni rozhodnout. Nic vSak nebrani ani
po uplynuti této lhaty pozadat o prominuti zmeskani lhaty podle §40 odst. 5
s. f.s. (rozsudek NSS ze dne 28.7.2005, ¢.j.2 Afs95/2005-110). Obecnou omluvu
zmeskani lhity bez uvedeni jakéhokoli vazného omluvitelného davodu nicméné
akceptovat nelze. Dtukazni bfemeno navic nese ten, kdo se domaha prominuti zmeskani
lhity (rozsudek NSS ze dne 27.4.2012, ¢.j.8 As13/2012-38, bod 16). K opozdéné
uplatnénym divodim kasacni stiznosti proto NSS neprihlizel.

[71  Jelikoz v fizeni pro nedostatek spocivajici v absenci divodt kasaéni stiznosti neni
mozné pokracovat, NSS kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[8]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni vychazi z § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.
Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 16. ¢ervence 2025

Eva Sonkova
predsedkyné senatu



