8 Azs 103/2025-63

USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese (soudce
zpravodaje) a soudcti Pavla Molka a Katetiny Kopeckové v pravni véci zalobee: I. C., zast.
JUDr. Irenou Strakovou, advokatkou se sidlem Karlovo namésti 287/18, Praha 2, proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincti, se sidlem namésti Hrdinu
1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 3. 2025, ¢. j. MV-26212-6/SO-2025,
v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 15. 5.
2025, ¢. 5. 19 A 14/2025-57,

takto:

L Kasalni stiznosti se pfiznava odkladny aéinek spocivajici v tom, ze se az do
skondeni fizeni pred Nejvy$sim spravnim soudem pozastavuji Gcinky rozsudku
Meéstského soudu v Praze ze dne 15. 5. 2025, ¢. j. 19 A 14/2025-57, a rozhodnuti
zalované ze dne 27. 3. 2025, ¢. j. MV-26212-6/SO-2025.

II. Zalobci se uklidda povinnost zaplatit soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢
za rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného uéinku kasacni stiznosti, a to ve
lhaté 3 dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odtvodnént:

I. Vymezeni véci

[1]  Zalobce je statnim p¥isluinikem Ruské federace, ktery na tizemi Ceské republiky
pobyval od 1. 6. 2022 do 31. 5. 2023 na zakladé povoleni k dlouhodobému pobytu za
Ucelem studia. Dne 31. 5. 2023 pozadal Ministerstvo vnitra o prodlouzeni platnosti tohoto
povoleni k pobytu. Ministerstvo vnitra jeho zadost zamitlo z divodu nedostatecného
pokroku ve studiu. Zalobce se odvolal. Zalovana v zahlavi uvedenym rozhodnutim jeho
odvolani zamitla a prvostupnové rozhodnuti potvrdila.

[2]  Zalobce brojil proti rozhodnuti Zalované spravni Zalobou a Zidal o ptiznani
odkladného G¢inku zalobé. Méstsky soud odkladny aéinek zalobé priznal. Nasledné zalobu
shora uvedenym rozsudkem zamitl. Proti tomuto rozsudku podal zalobce (dale
»stézovatel®) kasacni stiznost, kterou spojil s navrhem na pfiznani odkladného Gcinku
kasacni stiznosti.
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[3]  Stézovatel uvedl, ze mu byla diagnostikovana roztrousena skleréza a v CR byl
Vv . . ’ . 4 ’ 4 4 ’ . v ’ v/ . / .
zarazen do klinické studie, ktera stale probiha a ma na jeho onemocnéni priznivy vliv.
Lékarska zprava osetrujici lekarky Neurologické kliniky 2. LF UK a FN Motol ze dne 3. 4.
2025 popisuje stézovatelav zdravotni stav, jeho Gcast na klinické studii, a samotnou lécbu,
ktera doposud neni bézné dostupna. V zavéru zprava uvadi rizika ukonceni lécby.
Zdravotni stav stézovatele je velmi vazny a Ucast na lékarské studii pro néj znamena
moznost veést plnohodnotny zivot. Nepfiznanim odkladného Gcinku kasa¢ni stiznost by
vV Vv . . v v vV V7 /- N 4 oV Ve ’ 4 /4 / Ve
tak stézovateli vznikla nepomérné vétsi 4jma, nez jaka mize priznanim odkladného Géinku

vzniknout jinym osobam nebo vefejnému zajmu.

[4] Zalovana tvrdila, Ze nepfiznani odkladného Glinku kasacni stiznosti zasadné
neznemozni stézovateli Glast v lekarské studii. Stézovatel uziva jednu tabletu léku denné a
M v M vV / o vV Vv M b ’ M v . 4 /4 o

jednou za nékolik mésict navstévuje neurologii a vyzveda si nékolik baleni ekt na doma.
Tato lécba je Géinna. Stézovatel byl do studie zatazen jiz po stanoveni diagnézy v roce 2020
a od Cervna 2024 pokracuje v ,open label studii, v niz je ptiznano podani G¢inné latky.
Zalovana podotkla, ze nenahraditelna 4jma by stézovateli moha vzniknout az v disledku

V.V 7 / PR / . ’ /1 NV /v > -

vyhosténi z Gzemi CR. Jeho prava jsou navic nalezité chranéna, nebof je zastoupen
advokatkou.

IL. Posouzeni Nejvyssim spravnim soudem

[5]  Kasacni stiznost nema odkladny tcinek (§ 107 odst. 1 s. t. s.). Nejvyssi spravai soud
jej vsak muze na navrh stéZovatele priznat za priméreného uziti § 73 odst. 2 az 5 s. f. s.
Odkladny ucinek lze tedy kasacni stiznosti pfiznat tehdy, jestlize by vykon nebo jiné
pravni nasledky napadeného rozhodnuti krajského soudu znamenaly pro stézovatele

v v v _Vv/ / v oo 4 Ve 4 4 / / Ve oV i .. /
nepomérné vétsi Gjmu, nez jaka priznanim odkladného Gc¢inku muze vzniknout jinym
osobam, a jestlize to nebude v rozporu s dulezitym vefejnym zajmem.

[6] Uvodem soud konstatuje, e v dané véci je ptiznani odkladného Géinku kasaéni
stiznosti zpusobilé odvratit tvrzenou Gjmu na zdravi spojenou s nutnosti vycestovat z
Ceské republiky. Z vypisu zevidence cizincti spovolenym pobytem na tzemi CR
vyplyva, e stézovatel pobyval na tzemi CR na zakladé povoleni k dlouhodobému pobytu
za Gelem studia platného od 1. 6. 2022 do 31. 5. 2023. Zalovana potvrdila, e stéZovatel
predal zadost o prodlouzeni doby platnosti povoleni k dlouhodobému pobytu drziteli
postovni licence dne 31. 5. 2023, tj. pred uplynutim platnosti povoleni k dlouhodobému
pobytu ve smyslu § 47 odst. 1 zakona ¢&. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi CR (dale
»zakon o pobytu cizinci®). Stézovateli proto v souladu s § 47 odst. 4 zakona o pobytu
cizinct pred vydanim rozhodnuti zalované svédcila fikce pobytového opravnéni. V pripadé
priznani odkladného ucinku kasacni stiznosti by tedy ucinky této fikce opét nastoupily
(usneseni NSS ze dne 1. 10. 2020, ¢. j. 8 Azs 125/2020-34).

[71  Nejvyssi spravni soud proto pristoupil k posouzeni jednotlivych podminek
rozhodnych pro ptiznani odkladného ucinku kasa¢ni stiznosti. Kromé formalni

4 A 4 4 v/ v / 4 i Ve 4 4 4 / Ve v 7/
podminky, jiz je podani prislusného navrhu, je pro ptiznani odkladného déinku kasa¢ni
stiznosti nutné splnéni tfi podminek: (1) vykon nebo jiné pravni nasledky museji pro
stézovatele znamenat 4ymu, (2) {yma musi byt pro stézovatele nepomérné veétsi, nez jaka
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priznanim odkladného Gcinku muze vzniknout jinym osobam, a (3) ptiznani odkladného
Géinku nesmi byt v rozporu s dilezitym vefejnym zajmem (usneseni rozsiteného senatu
NSS ze dne 1.7. 2015, ¢. j. 10 Ads 99/2014-58, ¢. 3270/2015 Sb. NSS).

[8]  Povinnost tvrdit a osvéd<it hrozbu Gjmy tizi stézovatele (usneseni NSS ze dne 29. 2.
2012, & j. 1 As 27/2012-32, nebo ze dne 24. 9. 2015, & j. 2 As 218/2015-50). Zadost o
ptiznani odkladného Gcinku kasacni stiznosti musi byt proto dostateéné individualizovana
a podeprena konkrétnimi dikazy (usneseni NSS ze dne 30. 1. 2012, ¢. j. 8 As 65/2011-74),
priCemz stézovatelem tvrzena a prokazovana Gjma musi byt zavazna a realna, nikoli pouze

hypoteticka a bagatelni (usneseni NSS ze dne 3. 10. 2017, ¢. j. 9 Afs 275/2017-20).

[9]  Stézovatel osvéd(il hrozbu vazné Gjmy na zdravi lékafskou zpravou ze dne 3. 4.
2025. Z ni vyplyva, ze mu byla v roce 2020 diagnostikovana roztrousena skleréza a téhoz
roku byl zatazen do studie GEMINI, ktera se vyznacuje lécbou pomoci BTK inhibitorg.
Tato lécba neni zatim bézné dostupna, jeji Glinky na roztrousenou sklerézu jsou vsak
/4 4 Ve v 4 8% M 4 .. i i 4 4 v 4
prokazany. Pri ukonceni lé¢by wvznika riziko autoimunitnitho zanétu, vzplanuti
v / / v / ’ / . / *V 7 g /
roztrousené skler6zy s moznosti prohloubenti trvalého neurologickeho postizeni. Zalovana
netvrdila, ze by se stézovatel mohl Ucastnit obdobné klinické studie v Ruské federaci, tzn.
ze by v zemi ptivodu mohl predejit nepfiznivym dopadim na své zdravi. Jeji argument, ze
M vV oV / 4 4 3 v M 4 \4 /4
si stézovatel muze obstarat léky do zasoby, neobstoji, nebot nezpochybnuje zavazné
v/ M /4 M 4 4 v v 4 8% 4 A 4
nepriznivé dopady na jeho zdravi v pripadé ukonceni lécby, pouze odklada jejich nastup na
okamzik dobrani 1ékia. Navic neni vibec ztejmé, zda by mu byly léky do zisoby vydany,
bl / 4 4 4 / Vv i Ve 4 v 4 /v
nebot by se svym vycestovanim mohl stat pro ucely studie nevyuzitelnym. Ukoncenti lécby
roztrou$ené sklerdzy tedy predstavuje zavaznou a skutenou Ujmu na zdravi stézovatele
v / 4 v 4 M 4 VU v /4 /4
v podobé vyrazného zhorseni jeho zdravotniho stavu (ve véci roztrousene sklerozy
obdobné usneseni NSS ze dne 3. 6. 2024, C. j. 7 Azs 62/2024-53, bod 14).

[10] Na zavaznosti této Ujmy nic neméni skutecnost, ze je stézovatel zastoupen
advokatkou, ani to, ze mu nebylo uloZeno spravni vyhos$téni. Zastoupeni advokatkou

4 v 4 vV Vv Vv . 4 \4 /. . 4 4 4 Ve
slouzi k ochrané prav stézovatele, nesnizuje zavaznost Gjmy na jeho zdravi, ktera hrozi pri
skondeni lécby. Je pravdou, ze k bezprosttednimu opusténi tzemi CR by mohl byt
stézovatel donucen az v souvislosti s rozhodnutim o spravnim vyhos$téni, nicméné tato
skute¢nost nemtze byt divodem k zamitnuti navrhu na pfiznani odkladného tcinku. Jen

V24 v 4 \4 .. ’ v ./ v/ 4 . 4 /. v ’ \

stézi lze predpokladat, Ze cizinec ma predejit pripadné nenahraditelné 4jmé tim, ze bude
védomé porusovat zakon nelegalnim pobytem na uzemi CR a vystavovat se riziku, ze mu
bude udéleno spravni vyhosténi, s nimz je navic vzdy spojen zakaz pobytu v CR na uréitou

dobu (usneseni NSS ze dne 18. 8. 2011, ¢. j. 5 As 73/2011-100).

[11]  Z niéeho nevyplyva, ze by ptiznani odkladného G¢inku kasaéni stiznosti mohlo
zpusobit ujmu jinym osobam. I tato podminka pro prfiznani odkladného Gcinku je splnéna.
Stejné tak znileho nevyplyva, ze by pfiznani odkladného wclinku kasacni stiznosti
odporovalo konkrétnimu verejnému zajmu. Vsechny zakonné podminky pro ptiznani
odkladného G¢inku kasacni stiznosti jsou tedy splnény.

[12]  Nejvyssi spravai soud proto kasacni stiznosti pfiznal odkladny 4éinek (§ 107 odst. 1
s. I. s. ve spojeni s § 73 odst. 2 s. t. s.). Uéinil tak ve vztahu k napadenému rozsudku i
rozhodnuti zalovaneé, v dusledku ¢ehoz az do pravai moci rozhodnuti o kasacni stiznosti
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dochazi k plnému pozastaveni Gc¢inka rozhodnuti zalované (usneseni rozsireného senatu ze

dne 16. 6. 2020, ¢. j. 8 Azs 339/2019-38, ¢. 4039/2020 Sb. NSS).

[13] Rozhodnuti o navrhu na ptiznani odkladného ucinku je rozhodnutim doclasné

povahy anelze z néj jakkoli predjimat budouci rozhodnuti o podané kasacni stiznosti
(usneseni NSS ze dne 4. 10. 2005, ¢. j. 8 As 26/2005-76, ¢. 1072/2007 Sb. NSS).

[14] Rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného Gcinku podléha soudnimu poplatku
ve vysi 1 000 K¢, a to podle polozky 20 sazebniku soudnich poplatkd, ktery je prilohou
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Povinnost zaplatit soudni poplatek za
rozhodnuti o navrhu na pfiznani odkladného ulinku vznika dnem pravni moci
rozhodnuti, jimz bylo o navrhu rozhodnuto a v némz byla navrhovateli ulozena povinnost
soudni poplatek zaplatit [§ 4 odst. 1 pism. h) zakona o soudnich poplatcich, analogicky
usneseni rozsireného senatu INSS ze dne 4. 6. 2024, ¢. j. 9 As 270/2023-21, ¢. 4616/2024 Sb.
NSS, body 21 a nasl.]. Poplatek je v takovém ptipadé splatny do 3 dnt od pravni moci
rozhodnuti, kterym byla povinnost poplatek zaplatit ulozena (§ 7 odst. 1 citovaného
zakona). Nejvyssi spravni soud proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku II. tohoto
usneseni.

[15] Soudni poplatek lze zaplatit bezhotovostné prevodem na tlet soudu dcislo 3703-
46127621/0710, vedeny u Ceské narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol
pro identifikaci platby je 1080510325.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné 9. lervence 2025

Petr Mikes
predseda senatu



