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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobkyné: K. A.
proti 5 5
Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpecdeni, IC 00006963, sidlem Ktizova

25, 225 08 Praha 5 (dile i CSSZ),

v Fizeni o zalobé ze dne 23. 10. 2024 proti rozhodnuti zalované ze dne 2. 9. 2024, &,j. X. o
invalidni diachod

takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 2. 9. 2024, ¢.j. X. a rozhodnuti ze dne 16. 5. 2024 ¢,j. X.
se zruSuji a véc se zalované vraci k dal§imu fizeni.

II. Zalovan4 je povinna zaplatit ¥alobkyni 91 K¢ na nihradu nikladd ¥izeni ve 1hdté 30ti
dnd od pravai moci tohoto rozhodnuti.

Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim CSSZ &. j. X. ze dne 16. 5. 2024 Zalovana ptiznala Zalobkyni invalidni déichod
pro invaliditu prvntho stupné s odtivodnénim, Ze dle posudku CSSZ Institutu posuzovani
zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS®) ze dne 29. 4. 2024 byla zalobkyné podle ust. § 39 odst.
1a§ 39 odst. 2 pism. a) zdp uznana od 2. 9. 2020 invalidni pro invaliditu prvniho stupné,
nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost o 40 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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2. Rozhodnutim zalované ze dne 2. 9. 2024 ¢.j. X. byly zamitnuty namitky zalobkyné proti
vySe uvedenému rozhodnuti a toto bylo potvrzeno. Podkladem pro toto rozhodnuti byl
posudek o invalidité CSSZ IPZS ze dne 13. 8. 2024, dle néhoZ se u Zalobkyné jedn4 o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, v jehoz disledku poklesla jeji pracovni schopnost
0 40 %, zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav odpovidal prvnimu stupni invalidity
a namitky proto byly shledany jako neddvodné.

1.

Zaloba

3. Vcasnou zalobou ze dne 23. 10. 2024 se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti
v T o . ’ vV v / / VA . Y
zalované. Zalobu oduvodnila tim, ze zalovana zamitla jeji namitky proti rozhodnuti, jimz
ji byl pfiznan invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona ¢. 155/19995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist s ohledem na to, ze dle posudku
IPZS ¢ini procentni mira poklesu jeji pracovni schopnosti 40 %. S rozhodnutim nesouhlasi,
nebot ma zato, ze spliiuje podminky naroku na invalidni dtchod pro invaliditu tfetiho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojistént, jeji
zdravotni stav odpovida invalidité tfettho stupné a procentni mira poklesu pracovni
schopnosti je nejméné 70 %. V rozhodnuti o namitkach a v posudku IPZS pro namitkové
a odvolaci fizeni ze dne 13. 8. 2024 je chybné uvedeno, zZe stale studuje a ma individualni
studijni plan. Z dtvodu vaznych zdravotnich divodd se nemtze vzdélavat ani byt

/ v v V Ve ’ /v 4 .. o A4 4 ’ 4 . ./
vydélecné ¢inna, na Gradu prace ji z dvodu jejiho spatného zdravotniho stavu nezaeviduji,
7 v/ 4 v ’ 4 4 4 .. Vv 4
neni schopna zadného zaméstnani. Ma systémovou sklerodermii, postizeni char.
sklerodaktylie s ulceracemi pri Raynaudové syndromu, coz je zejména postizeni kuze, plic
./ ’ /v k . 1' 4 \ 0, / h/ ’ Ve hl v/ hO .
a jicnu. Ma snizenou kapacitu plic o vice nez 50 %, zadychava se pfi rychlejsi chizi a bez
zadychani nevyjde ani jedno patro. Ma Casté bolesti hlavy, nesnasi ostré svétlo, 1 za denniho
svétla chodi v tmavych brylich, ma bolesti kloubt, zda, jez ji velice omezuji v béznych
Cinnostech. Bere silné léky, po nichz ji neni dobfe, chodi na biologickou lécbu, jez ji
vylerpava. Tim, zZe ma postizeni jicnu, trpi Castymi zazivacim potizemi a refluxem, ma
omezenou hybnost prsti rukou, proto pro ni neni vhodna ani manualni prace. Navrhla,
aby byl jeji zdravotni stav znovu posouzen a zalobou napadené rozhodnuti bylo zruseno a
vraceno zalované k dal$imu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

4. Zalovana dne 21. 11. 2024 ve svém vyjad¥eni shrnula dosavadni rozhodnuti tykajici se
4 4 * Vv v v /v v /4 /7 4
posouzeni poklesu pracovni schopnosti zalobkyné. Uvedla, ze shromazdéné medicinské
4 v /4 4 i i i . vVv/ v v Ve L
nalezy ve prospéch narokované invalidity nejvyssiho stupné nesvédcily. Kwvalifikace
shledaného dominantniho postizeni na Grovni II. stadia v intencich kapitoly X oddilu B
polozky 7c prilohy k vyhlasce ¢. 356/2009 Sb., o posuzovani invalidity posudkova lékarka
dostate¢né osvétlila, pricemz bez povsimnuti nezustaly ani dal$i, potencialné posudkove
vyznamné skutecnosti. Pripadny renonc ohledné sporovaného faktu trvajictho studia
nehovortil by tedy patrné pro zcela odlisnou subsumpci rozhodujici priciny dlouhodobé
v/ - ’ v v v / / v . . qe
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné. Zodpovézeni otazky stupné invalidity
k rozhodnému datu, potazmo domnélé bagatelizace diagnostikovanych omezeni prislusi
vyluéné v souladu s § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni krajskym soudem vyzadanému komisionalnimu posudku. Aniz by zalovana
hodlala sebeméné znevazovat zcela zfejmé Gtrapy zalobkyné, nejevi se ji zaloba jako
duvodna.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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IV.

Posouzeni véci soudem

5. V dané véci bylo rozhodnuto bez jednani v souladu s ustanovenim § 76 odst. 1 pism. a) s.

10.

11.

v
r.Ss.

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. f. s. vychazel soud pti prezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich Zalobnich bodt uplatnénych v zalobeé.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba je divodna.

Ze spravniho spisu zjistil soud nasledujici: Posudkem CSSZ IPZS ze dne 29. 4.20243 byla
zalobkyné shledana invalidni pro invaliditu I stupné stim, ze pokles jeji pracovni
schopnosti ¢ini 40 %. Den vzniku invalidity 2. 9. 2020, doba platnosti posudku: trvale.
Jedna se o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav, rozhodujici pti¢inou nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole X., odd. B, polozce 7.c ptilohy
k vyhlasce ¢. 259/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %.
Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.

Na zakladé uvedeného posudku bylo dne 16. 5. 2024 vydano zalovanou rozhodnuti ¢.j. X.,
jimz byl zalobkyni od 2. 9. 2020 pfiznan invalidni dichod pro invaliditu prvaiho stupné.

V namitkovém rizeni zalobkyné zadala priznani invalidity III. stupné. Posudkem Institutu
posuzovani zdravotniho stavu (dale ,JPZS“) ze dne 13. 8. 2024 byl zjistén pokles pracovni
schopnosti zalobkyné v celkové vys$i 40 % s tim, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim
uvedenym v kapitole X., odd. B, polozce 7c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Den vzniku invalidity: 2. 9. 2020,
s ohledem na charakter postizeni je platnost posudku trvala. Mira poklesu pracovni
schopnosti je dana srovnatelnosti stavu s postizenim uvedenym kapitolou X. Postizeni
dychaci soustavy, oddil B - dolni dychaci cesty, polozka 7c - sarkoidoza, postizeni stadia
I, postizeni plicniho parenchymu se stredné tézkou poruchou plicnich funkei, snizeni
plicnich funkei o 35-50 % nalezitych hodnot, procentualni pokles 30-50 % zvolen stied
rozmezi pfi zohlednéni profese (studujici) Ptihlédnuto i k dosavadnimu onemocnéni.
Nejedna se o rozsahlé postizeni plicniho parenchymu s tézkou poruchou plicnich funkei,
neni prokazano cor pulmonale ani plicni hypertenze. Postizeni travictho ustroji je na
urovni lehké poruchy, kozni postizeni s ulceracemi se projevuje zejména v zimnim obdobi.
Namitkam nelze vyhovét.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni
praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného dikazu
(srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazi [§ 77
odst. 2 soudniho radu spravniho (dale jen ,s. t. 5.)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizent,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organd socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek
NSS ¢&. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné - namita-li
to zalobkyné - zda byla ptislusna posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS
. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery splriuje pozadavek Gplnosti a
presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

Z téchto divoda si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR - pracovisté v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovin po jednani
konaném dne 19. 2. 2025 za tUcasti odborné lékarky z oboru interni lékafstvi, jemuz
zalobkyné nebyla pfitomna, nebof dokumentace byla dostacujici. Z obsahu tohoto
posudku soud mimo jiné zjistil, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla Zalobkyné
invalidni dle § 39 odst. 1 zadkona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojistént, slo o invaliditu
trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1955 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. PK MPSV neni v souladu s posudkovym
hodnocenim IPZS ani s posudkovym hodnocenim namitkového fizeni a konstatovala, ze
se u zalobkyné jedna o systémové postizeni pojiva tézké formy, trvale vysoce aktivni,
progredujici, 1é¢ebné tézko ovlivnitelné, s tézkou poruchou funkce nékterych organd a
systému, neschopnost jakéhokoliv zatizeni. Mira poklesu pracovni schopnosti byla
zhodnocena 70 % podle kapitoly XIII, odd. D, polozky 1d prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., tento stav existoval k datu 2. 9. 2020. Z dolozenych lékafskych nalezt nelze prokazat
u ostatnich uvedenych onemocnéni takové zavazné funkéni postizeni, aby byla splnéna
podminka pro pouziti § 3 odst. 1 vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Neni ani davod pro pouziti § 4 odst.
1 citované vyhlasky. Vykon vydélecné ¢innosti zalobkyné nevyzaduje zcela mimoradné
podminky podle § 6 vyhlasky o posuzovani invalidity. K datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢& 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfettho stupné podle§ 39 odst. 2 pism. c) zikona ¢&.
155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Datum vzniku 2. 9. 2020 ve shodé s IPZS
(vznik poji$téni). Platnost stanovena trvale vzhledem k charakteru postiZeni. Zalobkyné
byla posuzovana jako studentka. Dle dolozené zdravotni dokumentace a konzultace
internisty pfi jednani komise byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pficinou je systémova sklerodermie s multiorganovymi projevy, anti-Scl 70
pozitivitou (sklerodaktylie s ulceracemi pri Raynaudové syndromu, intersticialni plicni
nemoc s fibrozou, gastroezofagealni refluxni onemocnéni s ezofagitidou.

S ohledem na obsah uvedeného posudku vyzadaného v ramci soudniho fizeni dospél soud
k zavéru, ze jim byl fadné a objektivné, v souladu s lékarskymi zpravami posouzen pokles
4 Vv v 4 v v M4 4 M 7/
pracovni schopnosti zalobkyné a zaroven byly zohlednény i jeji namitky vztahujici se
k dosavadnimu hodnoceni poklesu jeji pracovni schopnosti. Z posudku vyplyva a je radné
oduvodnéno, z jakych duvodu se posudkova komise neztotoznila se zavérem posudka
/ 4 M /4 4 v/ /7 NV 4 4 v /
vypracovanych v ramci spravniho fizeni, jez byly podkladem pro vydani prvostupnového
a druhostupnového rozhodnuti.

Podle § 39 odst. 1,2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi, plati, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s prihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni duchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dachodovy
vek vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dachod podle § 29, poptipadé, byl-li
priznan starobni diuchod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

Zalobkyné spolu se alobou predloZila vét$i mno¥stvi lékatskych zprav, jez viak soud
k dikazu neprovadél z divodu nadbytecnosti, nebot byly podkladem pro posouzeni
zdravotniho stavu zalobkyné.

Zalobkyné se podanou alobou domahala zru$eni rozhodnuti zalovaného ¢&.j. X. ze dne 2.
9. 2024, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ¢.j. X. ze dne 16. 5. 2024,
a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

S ohledem na zavéry PK MPSV obsazené v posudku, ktery byl vypracovan pro Gcely
4 v/ 4 i Vo o. /4 v 4 v v 4 o / 4 i
soudniho fizeni, je zfejmé, ze zavér predchozich posudkd vypracovanych v ramci
4 4 v/ 4 v v Vo i . 4 i * 1 4 v 4 4 4
spravniho fizeni, ze zalobkyné je invalidni pro invaliditu prvniho stupné, neni spravni.
Naopak bylo posudkem vypracovanym pro ucely soudniho fizeni postaveno najisto, ze
zalobkyné je invalidni pro invaliditu III. stupné, a soud se proto s vyrokem zalobou
4 4 vV Vv M v 4 4
napadeného rozhodnuti neztotoznuje, a zalobou napadené rozhodnuti proto v souladu
sust. § 78 s.t.s. zrusil a véc zalované vratil k dal$imu fizeni.

O nahradé nakladd tizeni (vyrok IL rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. t. s. véta

4 v v a4 v 4 v VU /7 v 4 4 4 o
prvni, podle néhoz ma zalobkyné, ktera méla ve véci play uspéch, pravo na nahradu nakladu
v/ 4 v /4 o v Ve * Vv / 4 v 7/ v v
fizeni pfed soudem, které divodné vynalozila, proti zalované, ktera ve véci Gspéch neméla.
Uspésné zalobkyni vznikly v souvislosti s timto rizenim naklady ve vysi 91 K¢ predstavujict
postovneé zaplacené v souvislosti s podanim zaloby, z tohoto divodu soud zalované ulozil
povinnost zaplatit tuto ¢astku, pricemz pari¢ni lhuta byla stanovena ve lhiaté 30 dnt od
pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni

stiznosti rozhoduje. Lhata je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. I. s.).

Plzen dne 5. 6. 2025

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



