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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudcti JUDr. Jakuba Camrdy aJUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobkyné:
RISPERO s.r.0.,
se sidlem Kriva 2621/4, Praha 3, zastoupena Mgr. Jitim Melkusem, advokatem se sidlem
Washingtonova 1624/5, Praha 1, proti Zalovanému: U¥ad pro ochranu hospod¥ské soutéZe,
se sidlem ttida Kpt. JaroSe 7, Brno, za i¢asti osoby z(¢astnéné na fizeni: Hasiésky zichranny
sbor Plzetiského kraje, se sidlem Kaplitova 2726/9, Plzen, v fizeni o kasani stiznosti
zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 20. 3. 2025, ¢. j. 30 Af 35/2023-
159,

takto:

L Kasa¢ni stiznost se odmita.
II.  Zadny z Glastnik nema pravo nanahradu nakladd fizeni.
III. Osoba zG¢astnénd na tizeni nema pravo nanihradu nakladd tizeni

IV.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasa¢ni stiZnost ve vy$i 5 000 K&, ktery ji bude
vyplacen z Gc¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od pravai moci tohoto
usneseni.

Oduvodnént:

[1]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) napadi kasaéni stiZnosti rozsudek Krajského
soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®), jimz byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti
predsedy Zalovaného ze dne 21. 6. 2023, ¢&. j. UOHS-23131/2023/161. Timto rozhodnutim
zamitl predseda zalovaného rozklad stézovatelky ve véci navrhu stézovatelky na ulozeni
zakazu plnéni smlouvy
o dilo na dodani pultu centralni ochrany osobé z(c¢astnéné na tizeni.

[2]  Kasacéni stiznost nespliiovala nalezitosti dle § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni 1ad spravni (dale jen ,,s. . 5.), nebot stézovatelka neuvedla zadné konkrétni divody.
Nejvyssi spravni soud ji proto vyzval usnesenim ze dne 24. 4. 2025, ¢. j. 5 As 78/2025-5,
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k doplnéni kasacni stiznosti. K tomu ji stanovil v souladu s § 106 odst. 3 s. t. s. lhtitu 1 mésic.
Soucasné soud stézovatelku vyzval k Gthradé soudniho poplatku. Stézovatelka byla nalezité
poucena o pravnich nasledcich nesplnéni vyzvy.

[3]  Usneseni bylo doruceno do datové schranky pravniho zastupce stézovatelky dne
28. 4.2025. Stézovatelka pozadala dne 27. 5. 2025 o prodlouzeni lhaty k doplnéni kasacni
stiznosti o 15 dnd, coz odavodnila povahou véci a nutnou dikladnou analyzou rozsahlého
podkladového materialu. Nejvyssi spravni soud shledal divody uvedené stézovatelkou
dostate¢nymi a usnesenim ze dne 29. 5. 2025, €. j. 5 As 78/2025-12, zadosti vyhovél a
prodlouzil lhatu k doplnéni kasa¢ni stiznosti do 13. 6. 2025 (patek).

[4]  Stézovatelka dne 14.5.2025 uhradila soudni poplatek, kasacni stiznost vsak ve
stanovené (ani prodlouzené) lhtté nedoplnila.

[5] Pokud stézovatel v kasalni stiznosti neuvede, z jakych divodt napada rozhodnuti,
proti némuz kasacni stiznost sméruje (§ 106 odst. 1s. f. s.), a tyto vady k vyzvé soudu nebyly
odstranény, nelze v rizeni pokracovat a soud kasaéni stiznost odmitne (srov. napt. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 6. 2003, ¢.j. 2 Ads 29/2003-40, ¢. 6/2003 Sb. NSS).
Stejné tak je tomuiv nyni posuzované véci. Ackoli byla stézovatelka radné vyzvana
k odstranéni vytykanych vad kasacni stiznosti asoucasné byla poulena o nasledcich
nerespektovani této vyzvy, vytykané vady stézovatelka ve stanovené lhaté neodstranila. Za
této procesni situace Nejvyssimu spravnimu soudu nezbylo, nez kasacni stiznost podle § 37
odst. 5 s. . s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona odmitnout, nebot v fizeni neni mozno pro
neodstranénou vadu dale pokracovat.

[6] O nahradé nakladd fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud dle §60 odst.3 véta
prvaia odst. 5. t. s. (ve spojeni s § 120 s. 1. s.), podle néhoz zadny z Glastnik nema pravo
na nahradu nakladG fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Osoba
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zalastnéna na fizeni ma pravo jen na nahradu nakladu, které ji vznikly v souvislosti se
splnénim povinnosti, kterou ji ulozil soud; to se v dané véci nestalo.

[71  Podle § 10 odst. 3 véta treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®), byl-li navrh na zahajeni tizeni
pred prvnim jednanim odmitnut, soud vrati z G¢tu soudu zaplaceny poplatek. Podle
odst. 5 téhoz ustanoveni v fizeni, v némz lze rozhodnout bez jednani, postupuje soud
obdobné podle odstavct 3 a 4, dokud nebylo vydano rozhodnuti o véci samé. Na zakladé
uvedeného rozhodl Nejvyssi spravai soud tak, ze se stézovatelce vraci zaplaceny soudni
poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢. Tento ji bude v souladu s § 10a odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich vyplacen z uétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni k rukam jejtho zastupce.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 27. ¢ervna 2025

JUDr. Lenka Matyasova
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pokracovani

predsedkyné senatu



