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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobkyné: J. M.
pravné zastoupena Mgr. Julii Filipovou, advokatkou se sidlem Lu¢ni
207, 346 01 HorSovsky Tyn

proti

zalované: Ceskd spriva socidlniho zabezpeteni, IC 00006963, se sidlem
Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé ze dne 23. 9. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 26. 7. 2024, ¢. j. X. o namitkach
proti rozhodnuti CSSZ ¢. j. X. ze dne 17. 4. 2024

takto:

I.  Rozhodnuti Zalované Ceské sprivy socidlniho zabezpedeni ze dne 17. 4. 2024 & j. X.
a rozhodnuti ze dne 26. 7. 2024, &. j. X. se zruduji a véc se vraci Zalované k dal$imu
fizeni.

II. Zalovan je povinna zaplatit alobkyni k rukim jeji pravn{ zistupkyné Mgr. Julie
Filipové, advokatky, ve lhaté 30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti 3 146 K¢ na
nahradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:
L
Napadené rozhodnuti

1. Rozhodnutim zalované ze dne 26. 7. 2024, ¢. j. X. byly zamitnuty namitky zalobkyné proti
rozhodnuti Ceskeé spravy socialniho zabezpedeni (dale jen CSSZ) ¢. j. X. ze dne 17. 4. 2024
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a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Rozhodnuti bylo odévodnéno tim, %e CSSZ uvedenym
rozhodnutim Zalobkyni snizila stupeni invalidity a vysi invalidniho dichodu podle
ustanoveni § 56 odst. 1 pism. €) a ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1999 Sb., o
dichodovém pojisténi tak, ze ode dne 10. 5. 2024 ji namisto invalidniho dtchodu pro
invaliditu tfetiho stupné nalezi invalidni dtchod pro invaliditu prvniho stupné, nebot dle
posudku institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS®) je od téhoz dne invalidni
pro invaliditu prvniho stupné, nebot z dtivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost o 40 %. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné
namitky. Novym posudkem o invalidité vypracovanym lékarem IPZS pro namitkové fizeni
dne 8. 7. 2024 bylo zjisténo, ze zalobkyné je od 6. 3. 2024 invalidni pro invaliditu prvniho
stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu. Jedna
se o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery ma vliv na pokles pracovni schopnosti.
Rozhodujici  pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII (Postizeni svalové a kosterni soustavy), odd. A (Artropatie), polozce 2c
(Revmatoidni artritida stredné tézké formy) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 40-60 %. Procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ustanoveni § 4 citované vyhlasky neméni.
Nejzavaznéj$im zdravotnim postizenim, jez je rozhodujici pticinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné, je juvenilni revmatoidni artritida se suspektnim
vyvojem do ankylosujici spondylitidy, HLA B27 pozit., susp. poclinajici oboustranna
sakroleitida dle MR 2011, SAS od 3/2017. Lékat IPZS pro namitkové fizeni ve shodé
s lékarem IPZS pro prvni stupen fizeni vyhodnotil funkéni postizeni zalobkyné jako
stredné tézké pii revmatoidni artritidé , a to i vzhledem k délce trvani nemoci, intermit.
slachovym problémum, nezadoucim Gcinkum lécby, depresi, VAS kréni patere s vertigem,
LS patete s iritaci L5 vpravo, algické symtomatologii kloubt kolennich, ruénich a ST skl.,
byt bez laboratorni zanétlivé aktivity, bez kloubnich deformit ¢i svalovych atrofii, s tim, ze
rentgenova progrese je minimalni, dle kapitoly XIIIL., odd. A, pol. 2¢, mirou poklesu
pracovni schopnosti na spodni hranici daného rozpét, tj. 40 % s vyhodnocenim celkového
postizeni 1 kvalifikacniho potencialu, ktery umoznuje vykon vydéle¢né cinnosti
s dodrzenim doporucenych pracovnich omezeni. Dané postizeni nelze dle lékare IPZS
hodnotit vyssi mirou poklesu pracovni schopnosti, nebot neni dolozeno, ze se jedna o tézké
funkéni postizeni s deformitami, kloubnimi deformacemi, svalovymi atrofiemi, s aktivitou
procesu stredni az vysokou s komplikacemi, s vyraznou rentgenovou progresi, s vysokou
aktivitou a nejsou pritomny mimokloubni projevy ¢i systémové komplikace. Predchozi
posouzeni zdravotniho stavu lze povazovat za nadhodnocené, neodpovidajici posudkovym
kritériim danym zakonnym predpisem. Lékar IPZS pro namitkové fizeni proto dospél
k vysledku, ze posudkovy zavér IPZS pro prvni stupen rizeni ze dne 6. 3. 2024 1ze potvrdit,
nebot se jedna o invaliditu prvniho stupné, a proto nebylo mozno namitkam zalobkyné
vyhovét.
II.

Zaloba

Zalobkyné se véas podanou Zalobou domaihala zruSeni napadeného rozhodnuti
s odavodnénim, ze snapadenym rozhodnutim nesouhlasi, nebof posouzeni jejiho
zdravotniho stavu neodpovida skute¢nostem, neni schopna s ohledem na svij zdravotni stav
fyzicky ani psychicky zvladat denni Cinnost, jiz od rannich hodin ma maximum obtizi,
velkou ztuhlost a bolesti. Dale namitala, ze posudky ve spravnim fizeni byly vypracovany
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vyluéné na zakladé lékatskych zprav, aniz by ji posudkovi lékafi osobné prohlédli a
seznamili se osobné s jejim zdravotnim stavem, nebyl tak doposud fadné zjistén jeji
zdravotni stav, resp. zdravotni omezeni majici vliv na pokles jeji pracovni schopnosti.
Nesouhlasila se zavérem, ze invalidni dichod ji byl v roce 2017 ptiznan pro invaliditu IIL
stupné v dasledku toho, ze byl pokles jeji pracovni schopnosti nadhodnocen. Navrhla
proto, aby bylo rozhodnuti vydané v namitkovém ftizeni pro nezakonnost zruseno.

III.

Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana ve svém vyjadreni ze dne 1. 10. 2024 zrekapitulovala dosavadni pribéh spravniho
fizeni s tim, ze napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé odborného posudku IPZS o
invalidité ze dne 8.7. 2024, dle néhoz z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla pracovni schopnost zalobkyné pouze o 40 %. Zalovana neshledava probéhlé fizeni
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za nespravné a posudkové rizeni za neobjektivni, nebylo zjisténo zadné pochybeni prfi
vyhotoveni podkladového posudku, rozhodnuti o namitkach je dostateéné odivodnéno a
jsou uvedeny a konkretizovany zpravy, z nichz zalovana vychazela, pfi¢emz zdravotni
dokumentace byla pro posouzeni a vyhotoveni posudku zcela dostatujici, posouzeni
probéhlo dle platné vyhlasky o invalidité a v souladu se zdp. Zdravotni stav zalobkyné a
jeho funkéni dasledky byly zjistény v rozsahu dostateéném pro pouziti posudkovych
kritérii stanovenych v pravnich predpisech. Posudek dostatecné odavodriuje, jaké polozky
byly pouzity pro posudkovy zavér a proc nelze pouzit polozku uznavajici vyssi pokles
pracovni schopnosti ¢i jiné onemocnéni jako stézejni a podkladovy posudek tak splriuje
nalezitosti uplnosti, spravnosti a presvédcivosti. Za situace, kdy zalobkyné s medicinskym
posouzenim svého zdravotniho stavu nesouhlasi a zpochybriuje spravnost stanoveni miry
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procentualnitho poklesu, navrhla zalovana vyhotoveni nového odborného posudku u
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prislusné posudkové komise, jez zdravotni stav zalobkyné posoudi a rozhodne o jejim
zdravotnim stavu, pracovni schopnosti a stupni invalidity. Za daného stavu vsak nelze
spravni zalobé dle Zalované vyhovét a navrhla proto jeji zamitnuti.

IV.

Posouzeni véci soudem

Rizeni v projednavané véci je upraveno zikonem & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.f.s.).

Soud ve véci rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 2 s.f.s. a § 76 odst. 1 pism. a) s.f.s.

V souladu s § 75 odst. 1,2 s.t.s. soud vychazel pti prezkoumani napadeného rozhodnuti ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravniho orginu a
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodua uplatnénych v zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba je duvodna.

V.
Rozhodnuti soudu

. Zaloba je dGvodna.
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Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze podkladem prvostupriového rozhodnuti, jimz byl
zalobkyni snizen invalidni dichod pro invaliditu tfetitho stupné na invalidni diichod pro
invaliditu prvniho stupné, byl posudek IPZS CSSZ ze dne 6. 3. 2024. Dle tohoto posudku
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné poklesla jeji pracovni
schopnost 0 40 %, den zmény invalidity: 6. 3. 2024, doba platnosti trvale. Rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL.,
odd. A, polozce 2c prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 40 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4
citované vyhlasky neméni.

Podkladem pro zalobou napadené rozhodnuti, jez bylo vydano v ndmitkovém fizeni, byl
posudek o invalidité IPZS CSSZ ze dne 8. 7. 2024. Ani pfezkumem zdravotniho stavu
nebylo zjisténo funkéni postizeni takové zavaznosti, jez by oduvodiiovala nadale uznani
invalidity IIL. stupné s tim, ze rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIIL., odd. A, polozce 2c¢, prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni. Pfedchozi posouzeni
ponechavajici invaliditu III. stupné bylo nadhodnocené a neodpovidalo platnému
zakonnému predpisu. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo shledano
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIIL., odd. A, polozce 2c prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %. Procentni mira
poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.

Obé posouzeni probéhla v nepfitomnosti zalobkyné na zikladé dostate¢né podkladove
dokumentace.

V prezkumném rizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni
praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad predepsaného dikazu
(srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni diikazi [§ 77 odst.
2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v
fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeleni ve véci invalidity ovétuje
pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédcivy, pripadné - namita-li to
zalobkyné - zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena. Posudek, ktery splruje
pozadavek tUplnosti a presvédCivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti
a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze
dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Soud si vyZadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR - pracovisté
v Plzni vypracovala posudek. Tento byl vypracovan dne 11. 12. 2024 Posudkovou komisi
Ministerstva prace a socialnich véci CR  za Gcasti odborného lékare z oboru neurologie.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Posudkovy lékatr nebyl v souladu s posudkovym hodnocenim IPZS ani s posudkovym
hodnocenim namitkového fizeni a konstatoval, Ze se u zalobkyné jedna o tézké formy,
tézkou poruchu funkce, HAQ> 1,5, tézké snizeni celkové vykonnosti, vétSina dennich
aktivit omezena, destrukce a deformity kloubti, komplikace (nekrozy, subluxace, ankylozy,
destrukce), vyrazna rentgenova progrese, aktivita vysoka, DAS 28>5,1 (u pozdni formy
muze jiz aktivita poklesnout). Mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu byla zhodnocena 70 % podle kapitoly XIII, odd. A,
polozky 2d p¥ilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb. Zalobkyné byla posuzovana jako délnice.
Z dolozenych lékarskych nalezti nelze prokazat u ostatnich uvedenych onemocnéni takové
zavazné funklni postizeni, aby byla splnéna podminka pro pouziti § 3 odst. 1 vyhl. ¢
359/2009 Sb., neni ani divod pro pouziti § 4 odst. 1 citované vyhlasky. Vykon vydéle¢né
dinnosti zalobkyné nevyzaduje zcela mimoradné podminky podle § 6 vyhlasky o
posuzovani invalidity. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné invalidni
podle § 39 odst. 1 zikona &. 155/1995 Sb., ve znéni zékona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu
trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb. Datum vzniku 31. 1. 2017 - trva. Stanovena platnost trvale, jedna se o
chronické progresivni onemocnént, zalobkyné je lé¢ena od svych 3 let, pri¢emz podle téchto
kritérii byla Zzalobkyné hodnocena od roku 2017, i pfi naslednych KLP byla ponechana
invalidita tfetiho stupné, v roce 2024 nedoslo k takovému zlepSeni zdravotniho stavu, aby
byl dvod pro snizeni invalidity na prvni stupen. Pti posudkovém hodnoceni PK MPSV
byly zohlednény vSechny Zalobni namitky, zdravotni stav byl posouzen k datu vydani
napadeného rozhodnuti.

Prvni zalobni namitka se tykala osobni neddasti zalobkyné pti posouzeni zdravotniho stavu
posudkovym lékatem. Tato namitka neni divodna, nebot pravni Gprava v ustanoveni § 8 a
§ 16a zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, obligatorné
nezakotvuje osobni Ulast posuzované osoby. V neposledni tadé soud odkazuje na
ustanoveni § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti
pro ucely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity). Dany pokles invalidity je
tedy mozné urcit jen za pomoci zjistovaci lékatské prohlidky, avsak jak jiz bylo vyse
zminéno s odkazem na uvedena ustanoveni, zadny pravni predpis nezakotvuje povinnost
takového vysettfent, které by bylo nutné provést za osobni Gi¢asti posuzované osoby, k tomu
viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2012, ¢. j. 4 Ads 65/2012-21. Vyse
zminéné zavéry nejsou nijak v rozporu s pozadavky judikatury, nebotf dany pfipad se
netyka odnéti jednou pfiznaného invalidniho dichodu, ktery byl pobiran po dlouhou dobu,
a bez nalezité kontrolni prohlidky doslo k jeho naslednému odebrani na zakladé pochybenti
ze strany spravniho organu, viz rozsudek NSS ze dne 28. 11. 2012, ¢. j. 6 Ads 97/2012-28,
bod 29. Dale dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. dervna 2012 €. j. 6 Ads
1/2012 - 34 se Nejvyssi spravni soud ,zaobiral namitkou stéZovatele, Ze pri posuzoviani
zdravotniho stavu pred OSSZ Teplice nebyl podroben zdravorni problidce. K tomu Nejvyssi
spravni soud odkazuje na § 8 odst. 8 zakona ¢ 582/1991 Sb., zikon o providéni a organizaci
socidlnibo zabezpeceni podle kterého OSSZ pri posuzovini zdravotnibo stavu a pracovni
schopnosti fyzickych osob pro #cely invalidity vychazi zejména z ndlezu osettujiciho Iékate,
popripadé vysledkii funkcnich vysetveni a vysledkii vlastnibo vysetrent lékare, ktery pini itkoly
okresni spravy socidlnibo zabezpeceni, a z podkladi stanovenych jinymi pravnimi predpisy.
Obligatorni osobni wvysetteni posuzované osoby posudkovym Iékatem OSSZ tedy zikon
nepredpokladd, jednad se pouze o mozZnost, jiZ je posudkovy lékar opravnén vyuZit podle své viastni
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sivaby.“ Na projednavanou véc se tedy vztahuje vySe zminéna judikatura a okolnosti daného
ptipadu proto nedeklaruji pochybeni v disledku neosobni Gcasti pfi kontrolni lékatské
prohlidky zalobkyné.

Zalobkyné dile nesouhlasila s posouzenim zdravotniho stavu a jeho vlivu na pokles jeji
pracovni schopnosti. S ohledem na zavéry posudku vypracovaného PK MPSV v ramci
soudniho fizeni, povazuje soud namitku zalobkyné za divodnou. Z obsahu posudku
vypracovaného v ramci soudniho fizeni je ziejmé, ze bylo zohlednéno nejen rozhodujici
zdravotni postizeni zalobkyné, jimz je juvenilni revmatoidni artritida, HLA B 27 pozitivni,
vyvoj do ankylosujici spondylitidy, ale i ostatni zdravotni postizeni, jimiz je oboustranna
sakroileitida, chronicky vetrebrogenni algicky syndrom C a LS patefe s iritaci 5 vpravo a
smiSena uzkostna a depresivni porucha reaktivni.

Ve véci je stézejnim kritériem pokles pracovni schopnosti zalobkyné, tedy schopnosti
vykonavat vydélecnou c¢innost odpovidajici jejim télesnym smyslovym a dusevnim
schopnostem s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusSenostem a znalostem a
predchozim vydélecnym Cinnostem v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u zalobkyné v dobé, kdy byla shledana invalidni
pro invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zdkona ¢&. 155/1995 Sb. o dichodovém pojistént, plati, Ze pojisténec
je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles
jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
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nejmeéné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvantho stupné, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu
druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.
Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéleénou ¢innost
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odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlednutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélecnym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost
v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vék
vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke
dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod podle § 29, poptipadeé, byl-li
priznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pfipadé, ze pricinou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a
v disledku ptsobent téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle
rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
zvysit az o 10procentnich bodu.

Zalobkyné se Zalobou domahala zru$eni rozhodnuti Zalovaného, jim? byly zamitnuty jeji
namitky proti rozhodnuti zalovaného ¢.5. X. ze dne 17. 4. 2024, kterym byla od 10. 5. 2024
snizena vySe invalidniho duchodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Soud si vyzadal dalsi posouzeni stupné a data vzniku ¢i zmény invalidity u zalobkyné vCetné
posouzent, zda jsou ¢ nejsou dany duvody pro pouziti § 3 a 4 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb. Po
doruceni soudem vyzadaného posudku PK MPSV ze dne 11. 12. 2024 ma soud za prokazané,
ze tento se vyporadal se vsemi rozhodujicimi skute¢nostmi, obsahoval nalezité a konkrétni
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zdivodnéni, z néhoz je ztejmé, o¢ byl opren zavér, ze je zalobkyné i nadale invalidni pro
invaliditu tretiho, nikoli prvaiho stupné, pricemz zaujaty zavér je dostatecné oduvodnény
a tim 1 presvédcivy. Z posudku vyplyva a je fadné oduvodnéno, zjakych davodu se
posudkova komise neztotoznila se zavérem posudky, jez byly podkladem pro vydani

vV /4 . v 4 4 \4 \4 V sV 7 M 4

prvostupnoveho i1 druhostupnového rozhodnuti o tom, ze zalobkyné jiz nenti invalidni pro
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invaliditu tretiho stupné, ale je invalidni pro invaliditu prvniho stupné. Soud z uvedenych
dtivodt neshledal vyrok napadeného rozhodnuti vydaného v nimitkovém fizeni spravnym,
a proto je v souladu s ust. § 78 odst. 1s. t. s. zrusil.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude Zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je dle
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shora uvedeného posudku PK MPSV i nadale invalidni pro invaliditu tretiho stupné, o c¢emz
vyda rozhodnuti. Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz
rozhodnuti o tom, zZe je zalobkyné i nadale invalidni pro invaliditu tfettho stupné, by
zalovana vydala jiz na zakladé posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné v ramci kontrolni
lékarské prohlidky ¢iv fizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak
vyplyva z § 78 odst. 5 s.t.s.

O nahradé nakladu rizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s. f. s. véta
prvni, podle néhoz ma zalobkyné, ktera méla ve véci plny Gspéch a byla pravné zastoupena,
ma pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudem, které dvodné vynalozila, proti zalované,
kter4 ve véci Gispéch neméla. Zalobkyni, jez byla ve véci pravné zastoupena, nalez{ pravo na
nahradu nakladt fizeni v celkové vysi 3 146 K¢ sestavajici z odmény za 2 tkony pravni
sluzby po 1 000 K¢ dle § 9 odst. 2 ve spojeni s § 7 bod 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. zahrnujici
ptipravu a prevzeti véci, sepis zaloby, dale 2 rezijni pausaly po 300 K¢ dle § 13 vyhl. ¢.
177/1999 Sb., celkem 2 600 K¢, pricemz s ohledem na to, ze je pravni zastupkyné platkyni
DPH, nalezi ji dale v souladu s § 137 odst. 3 o.s.t. ve spojeni s § 64 s.t.s. 1 21 % DPH
z uvedenych dastek ve vysi 546 K¢. Pari¢ni lhuta byla stanovena v délce 30 dnt od pravni
moci tohoto rozhodnuti.

Poucdent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnu po jeho doruceni kasac¢ni stiznost u Nejvyssiho
spravniho soudu se sidlem Moravské nameésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni stiznosti
rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu v Plzni (§ 12
odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen dne 22.5.2025

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



