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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobkyné: N.]J.
zastoupena matkou K. S.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeeni, IC 00006963,

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 8. 2024, ¢&. j. X.

takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 28. 8. 2024, ¢&. j. X. se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnikd nema narok na nahradu nakladg fizeni.

Odtivodnéni;

Zalobkyné se Zalobou doméhala zrudeni vy$e oznaleného rozhodnuti Zalované, jimz bylo k
nimitkim Zalobkyné zménéno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni &. X. ze
dne 3. 5. 2024, kterym zalovana uznala zalobkyni II. stupen invalidity a vy$i invalidniho
dtichodu podle ustanoveni § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpist, tak, ze ode dne 7. 6. 2023 ji nalezi invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné, nebot dle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS")
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pro druhy stupen fizeni ze dne 1. 8. 2024 je Gastnice tizeni invalidni pro invaliditu prvniho
stupné, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost o 55 %. Invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ¢ini ke dni vydani
napadeného rozhodnuti 10 237 K¢ mésicné.

Zalobkyné v zalobé tvrdila, Ze pti posuzovani zdravotniho stavu nebylo pfihlédnuto k
ustanovenim § 2 a 3 vyhl. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity a nebyla viibec navysena
horni hranice ztraty pracovni schopnosti z divodu velmi Spatné adaptace na zdravotni
Vv 4 /v 4 4 . 4 M M / v v Ve o1° 4
postizeni a ztizené moznosti vykonavat jakoukoli vydélecnou cinnost. Kvili zdravotnim
A4 v v M . v 7V v 4 v oV M
potizim zalobkyné nenastoupila na studium na stfedni skole a v soucasné dobé nemuze i
vzhledem ke zhorseni psychického stavu ve studiu pokracovat (viz 1ékatska zprava MUDr.
K. ze dne 19. 3. 2024). Rekvalifikace na jiny druh povolani je v soucasné dobé nemozna.
Matka zalobkyné je presvédcena, ze pracovni schopnost jeji decery poklesla minimalné o 60
% s tim, ze pokud by byla vyuzita moznost zvySeni horni hranice ztraty pracovni schopnosti
o dalsich 10 %, jednalo by se o invalidni dichod pro invaliditu III. stupné. Vyhlaska o
4 4 M 1 4 4 Vv 4 4 M V/Ve v
posuzovani invalidity stanovi u zdravotniho postizeni, které je pfic¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, procentni miru ztraty pracovni schopnosti v rozmezi 50 az
60 %. Procentni mira ztraty pracovni schopnosti byla zalobkyni stanovena na 55 %. Je
presvédlena, ze posudkovy 1ékar pfi rozhodovani o stupni invalidity neprihlédl k rozsahu a
4 v . 4 Vv 4 J V/Ve v v/ . /4 4
zavaznosti zdravotniho postizeni, ktereé je pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu, kdyz uréil procentni miru ztraty pracovni schopnosti na stfedu mozné hranice - 50 az
60 %. Zalobkyné ma po mnohocetnych zlomeninach bederni patefe a panve s potirazovou
artrozou velmi Spatnou funkei dolni kondetiny, omezen pohyb dolni koncetiny v kycli,
chize je mozna jen s oporou a na velmi kratkou vzdalenost, neuropatickeé bolesti, dysestezie
. Vv 4 o 4 v i Vv 4 4
a parestezie na podkladu postizeni nervia dolnich koncetin, postizeni funkce horni
koncetiny, zhorsily se potize s tézkym psychickym onemocnénim, které bylo pfic¢inou
Urazu - pokusu o sebevrazdu. Nezvlada bézné situace, jakykoliv bézny problém ji zcela
v/ 4 v/ v M i 4 / 71/
rozrusi. Neni schopna sama uzivat predepsanou medikaci, musi byt pod neustalym
dohledem druhé osoby. Zalobkyné uvedla, Ze pottebuje ¢as na lé¢bu a daldi potfebné terapie,
vzhledem ke kompletni lézi n. peroneus vsak 1ékari predpokladaji jen minimalni moznost
v ’ A / Jn / V.o . . / (Y ’
zlepseni hybnosti. Casté navstévy léekart a komplikace spojené s jejim zdravotnim stavem,
v v 4 / v 7 1 v/ / 7V 4 / v o 4 A ./ 4
vCetné rozsahlé emoclni nestability a prozivani skolnich netspécht, ji neumoziiuji navrat ke
studiu na stredni Skole. Matka zalobkyné zastupujici zalobkyni v rizeni uvedla, ze se
domniva, ze hlavni onemocnéni dcery mélo byt posouzeno podle kapitoly V - dusevni
poruchy a poruchy chovani, které se stalo pficinou pokusu o sebeposkozeni a ovliviiuje ji
nejvice v jejich ¢innostech a prozivani kazdodennich situaci. Zadala téz o prehodnoceni data
vzniku invalidity ode dne ukonceni hospitalizace po urazovém stavu dne 9. 9. 2022. Od té
doby neni dcera schopna ani elementarni sobéstacnosti.

Zalovana ve vyjad¥eni k Zalobé navrhla jeji zamitnuti s tim, %e Napadené rozhodnuti bylo
vydano na podkladé lékarského posudku ze dne 1. 8. 2024, vypracovaného Institutem pro
Uclely rizeni o namitkach, ktery invaliditu zalobkyné posoudil ve smyslu ustanoveni § 5 pism.
1) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., a to tak, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zdp a zalobkyné je invalidni podle
ustanoveni § 39 odst. 1 zdp, pricemz jde o invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism.
b) zdp, nebot z duvodu dlouhodobé nepiizniveho zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost 0 55 % v souvislosti s irazem ze dne 18. 6. 2022 (den vzniku invalidity: 7. 6. 2023).
Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v
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kapitole XV., odd. A, polozce 7c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 55 %. V projednavaném ptipadé byl Institutem
posuzovani zdravotniho stavu vypracovan posudek, ktery podle jejiho nazoru spliuje
pozadavek dplnosti, celistvosti a presvédCivosti, a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skutecnostmi, kdy posuzujici 1ékat jednoznaéné vymezil rozhodujici pti¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné

Zalobu soud shledal d&vodnou.

Piedmétem tizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zikona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojiSténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné
se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %
[odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

V pfezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob i k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako ptipad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢.j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4.12.2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny diikaz v ramci volného hodnoceni dikazu (§ 77 odst.
2. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédcéivy (napt. rozsudek NSS ¢.j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25.9.2003, ¢. 511/2005
Sb. NSS), pfipadné - namita-li to zalobce - zda byla ptislusna posudkova komise fadné
obsazena (napf. rozsudek NSS ¢.j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek, ktery
spliiuje pozadavek dplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢.j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11.11.2010,
¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto diavoda si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Soud doplnil dokazovani o posudek posudkové komise MPSV CR v Plzné ze dne 26. 2. 2025,
podle néhoz:

Posudkova komise MPSV v posudku uvedla, ze dle dolozené zdravotni dokumentace a
konzultace psychiatra pfi jednani komise byl zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav,
. \4 /7 7 V/Ve . v 4 4 4 4 4 \4 /4 4 4
jehoz rozhodujici pticinou je smisena porucha emoci a chovani, zavazné poruchy chovani,
sebeposkozovani, opakované TS, horni pasmo lehké mentalni retardace. Stav po padu z
sestého patra (18.6. 2022) - polytrauma s trvalymi nasledky.

Zalobkyné byla posuzovana jako dosud nepracujici.

Dle psychiatra: v pééi ambulance od 6/2018 po prvni hospitalizaci na DO PK Plzen.
Opakované hospitalizace v roce 2018 2x, 2019, 2020 3x, 2022 3x, 2023. Opakované intoxikace
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léky v suicidalnim Gmyslu. 18.6.2022 skok z okna, polytrauma. Na PK hospitalizovana
nebyla. Vzhledem ke zvlast tézkému naruseni vykonu dennich aktivit a trvalé tézké
residualni symptomatice i pfes medikaci doporuceno zahjit fizeni k invalidnimu dachodu.
Schopnost vzdélavani a vydélecné ¢innosti omezena i pfes vyraznou Upravu podminek -
povinna skolni dochazka byla ukondena 30. - vySla z devaté tfidy zakladni Skoly specialni,
na stredni odborné udiliSté ptijata, ale nenastoupila.

PK MPSV neni v souladu s posudkovym hodnocenim IPZS ani s posudkovym hodnocenim
namitkového fizeni a konstatuje, Ze u posuzované se jedna o takové omezeni télesnych,
smyslovych nebo dusevnich schopnosti, které mélo za nasledek neschopnost soustavné
ppravy k pracovnimu uplatnéni. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla invalidni. Slo
o invaliditu tretitho stupné podle § 42 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona C.
306/2008 Sb. Datum vzniku pted 18 rokem véku. Platnost trvale.

Dle nazoru soudu posudek spliuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a s
lékatskymi zpravami predlozenymi v ftizeni pred soudem. V fizeni pred soudem byli
Glastnici seznameni s obsahem posudku. Soud proto posudek vyhodnotil jako Gplny a
presvéddivy.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalovaného. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida 70 %, coz podle § 39 odst. 1 a 2 zikona o
dtchodovém pojisténi odpovida invalidité tretiho stupné.

Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobkyné je invalidni pouze ve druhém stupni, bylo
jeji rozhodnuti zalozeno na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto zalobou
napadené rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. t. s. a véc zalované vratil
k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.).

Zalovani bude v dal$im fizeni vychazet ze skutkového stavu zji$téného na zikladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze invalidita trettho stupné zalobkyné
vznikla pred 18. rokem zalobkyné a od té doby trva (§ 78 odst. 6 s. t. s.).

O nahradé naklada tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. . s., kdy by na nahradu
naklad? fizeni méla pravo Zalobkyné, jez méla ve véci plny aspéch. Zalobkyni vSak 7adné
naklady nevznikly, ani nepozadovala jakoukoli jejich nahradu, proto nebyla nahrada
nakladt zadnému z Gcastniku fizeni pfiznana.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhata je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni. Jestlize kasaéni stiznost ve vécech, v nichz pred krajskym soudem rozhodoval
specializovany samosoudce, svym vyznamem podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravai soud pro neptijatelnost. (§ 12 odst. 1, § 102, § 104a,
§ 106 odst. 2 a 4s. 1. s.).

Plzen 17. dubna 2025
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Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



