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USNESEN T

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu slozeném z predsedy JUDr. Viktora Kuclery
a soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Jakuba Camrdy v pravni véci zalobce: S. H., zast.
JUDr. Martinem Mikyskou, advokatem se sidlem Mala Skala 397, Mala Skala, proti
zalovanému: 1. ndméstek ministryné obrany, se sidlem Tychonova 1, Praha, o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 25.4.2025,
& 11 Ad 1/2025-61,

takto:
L Kasaéni stiznostse odmita.

II. Zadny z G¢astniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
) v ’
Oduvodnéni:

[1]  Kasacni stiznosti ze dne 12. 5. 2025, odeslanou systémem datovych schranek téhoz
dne Nejvyssimu spravnimu soudu, se zalobce (dale jen ,stézovatel“) domahal zruseni
v zahlavi oznaceného rozsudku Méstského soudu v Praze (dale jen ,,méstsky soud®), kterym
tento soud zamitl jeho zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 12. 2024, ¢. j. MO
931492/2024-1321. Timto rozhodnutim zalovany zamitl stézovatelovo odvolani proti
vyroku II. rozhodnuti feditele legislativniho a pravniho odboru Ministerstva obrany ze dne
12. 9. 2024, ¢. j. 303-00475-23-19-15-1321, kterym zalobci nebyly pfiznany tGroky z prodleni
z naroku na nahradu za ztratu na sluzebnim platu po skonceni neschopnosti vykonu sluzby.

[2]  V posuzované véci byl kasacni stiznosti napadeny rozsudek dodan do datové
schranky zastupce stézovatele dne 25. 4. 2025, doruden byl téhoz dne, tj. 25. 4. 2025, a to
v souladu s § 17 odst. 3 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované
konverzi dokumentt, ve znéni pozdéjsich predpist, prihlasenim opravnéné osoby ve smyslu
§ 8 odst. 1 az 4 téhoz zakona. Tuto skutecnost stézovatel sam uvedl v kasacni stiznosti a
Nejvyssi spravni soud okamzik doruceni napadeného rozsudku ovéfil také z dorucenky
obsazené v soudnim spise méstského soudu.

[3] Lhtta pro podani kasacni stiznosti ¢ini vsouladu s § 106 odst. 2 zakona ¢.
150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. . s“), dva tydny
od doruceni napadeného rozhodnuti a zmeskani lhity nelze prominout. O tom byl
stézovatel v napadeném rozsudku spravné pouclen. Podle § 40 odst. 2 véty prvni s. f. s.
wUJpdita uréend podle tydni, mésicii nebo rokd konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
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shoduje s dnem, ktery urcil pocatek Ihity“. V daném pripadé urcil pocatek béhu lhuty k podani
kasacni stiznosti patek 25. 4. 2025, poslednim dnem tak byl patek 9. 5. 2025. Stézovatel
ovsem odeslal skrze datovou schranku kasacni stiznost az v pondéli dne 12.5.2025 (viz
vyse), tedy opozdéné. Nejvyssi spravni soud proto podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f.s. ve
spojeni s § 120 s. 1. s. kasacni stiznost odmitl.

[4] O nahradé nakladG fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl vsouladu s § 60

odst. 3 s. t. s. ve spojeni s § 1205s. t. 5., podle nichz nema zadny z G¢astnikl pravo na nahradu
4 o V/ 4 M v 7 /v 4

nakladt fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120s. t. s.).

V Brné dne 17. ¢ervna 2025

JUDr. Viktor Kudera
predseda senatu



